E ]
7

Liberté « Egalilé * Fraternité
REPUBLIQUE FRANGAISE

ETAT DU DISPOSITIF NATIONAL D'ACCUEIL DES
DEMANDEURSD'ASILE ET DESREFUGIES
2009

ET DE L'INTEGRATION

OFFICE FRANCAIS DE L'IMMIGRATION ET DE L'INTEGRATIO N

MAI 2010



| - L’'accueil des demandeurs d’asile

I.1 : L’évolution du flux des premieres demandes disile

En 2009, 'OFPRA a enregistré en France Métropakta39 799 premiéres demandes d’asile, mineurs
accompagnants compris, soit une hausse de 20,98apyort & 'année précédehte

Cette croissance du flux des premié‘res demandesled’@onsécutive a celle de 16,7% en 2008, s’est
considérablement accélérée au cours ‘dfitdmestre de I'année. En effet, le flux mensuelyemn stabilisé
autour de 3178 personnes pendant les 9 premiessdadiannée, passe a 3731 au cours de ce trimestre

Cette évolution est générale. Elle est constatééesisemble du territoire métropolitain & I'excigpt de 4

régions (Limousin, Franche Comte, Haute Normarniatou Charente) qui ne représentent cependant que
3,8 % du flux global.

Evolution du flux des premiéres demandes d’asile, imeurs accompagnants compris

Régions Flux 2008 Flux 2009 Var 2008/2009F PF**280| PF **2009
Alsace 139¢ 1851 45€ 32,7% 4.2% 4. 7%
Aquitaine 684 82E 141 20,6% 2,1% 2,1%
Auvergne 32C 447 127 38,1% 1,0% 1,1%
Basse Normand 40E 454 49 12,1% 1,2% 1,1%
(Bourgogn 61¢€ 797 17t 28,3% 1,9% 2,0%
[Bretagn: 86¢ 102( 152 17,5% 2,6% 2,6%
[Centre 108: 1177 94 8,7% 3,3% 3,0%
[Champagn-Ardenne 391 547 151 38,6 1,2% 1,4%
(Franch-Comt¢ 44C 427 -13 -3,0% 1,3% 1,1%
[Haute Normand 84E 841 -4 -0,5% 2,6% 2,1%
lle De Franc 1501¢ 1737 2354 15,7% 45,69 43,7Y%
[Languedo-Roussillor 60€ 647 41 6,8% 1,8% 1,6%
[Limousir 25¢ 23€ -21 -8,1% 0,8% 0,6%
[Lorraine 1071 148¢ 41E 38,7% 3,3% 3,7%
(Midi-Pyrénée 872 1084 212 24.,3% 2,6% 2, 7%
[Nord - Pas De Cala 761 851 90 11,8% 2,3% 2,1%
(Pays De La Loir 1277 164¢ 372 29,1% 3,9% 4,1%
(Picardie K 941 16¢€ 21,7% 2,3% 2,4%
[Poitol-Charente 487 484 1 0,2% 1,5% 1,2%
[PACA 171F 217: 457 26,6Y% 5,2% 5,5%
[Rhone Alpe 304 450z 145¢ 47 %% 9,2% 11,3%
[Total 3292¢ 3979¢ 6871 20,9% 100,0% 100,0%
* Taux de croissance du flux de I'asile en 2009 ** PE = part régionale du flux dedie

La répartition du flux sur le territoire métropalt est demeurée relativement stable (cf. Annexe 2)
Toutefois, il convient de noter la progression depart de la région Rhéne Alpes (+ 2,1 points)laet
diminution de celle de I'lle de France (-1,9 pojnts

! Au niveau national, 'OFPRA signale que 47 686 dedes d'asile (demandes de réexamen et mineurs
accompagnants compris) ont été déposées en 200QUrsmiaugmentation de 12%. Cette hausse est ditente
imputable a celle des premiéres demandes d’asiteneol’atteste la diminution de la part des demanleséexamen
dans le flux global des demandes d’asile ; 12%G0£9 au lieu de 19% en 2008.
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Au niveau départemental, il est observé une teredanda concentration des flux régionaux dans 17
départements d’admission au séjour sur les 23 coége

Evolution de la part du flux régional des départemats d’admission au séjour

Départements Date Part du flux Part du flux Part du flux Part du flux
d’admission au régionalisation régional régional régional régional

séjour 2006 2007 2008 2009
Moselle 200¢ 44,49 52 6% 45,89 64,1%
[Cote d'o 200¢ 40,5Y% 41,9Y% 38,5% 52 6%
[Oise 200¢ 61,4% 63,0% 57,6% 70,1%
(Puy de dom 200¢ 50,0% 40,1% 57,8% 69,7%
lAlpes maritime 200¢ 19,6% 28,5% 28,6% 36,8%
[Maine et Loirt 200¢ 29,8Y% 28,1Y% 24.7% 32,7%
[Vienne 200¢ 42 ,8Y 53,1% 53,6% 60,3%
[Héraul 200¢ 47 7% 39,5% 31,8% 38,0%
(Nord 200¢ 68,7% 77,1% 77,1% 82,4%
[Haute vienn 200¢ 90,0% 93,8% 88,8% 92,9%
[Doubs 200¢ 57,9% 48,0% 52 0% 55,3%
(ille et vilaine 2007 41,1Y% 47,0% 56,0% 59,0%
[calvado 2007 70,0% 73,0% 73,8% 76,2%
[Gironde 2007 55,0% 65,4% 59,4% 61,6%
[Loire atlantiqu: 200¢ 32,7% 37,4% 34,8% 35,5%
[Loiret 200¢ 39,8% 37,8% 35,5% 36,0%
[Haute Gronne 200¢ 42.7Y% 44,79 50,1% 50,1%
[Seine maritim 2007 73,1% 69,4% 69,6% 68,6%
(Marne 200¢ 32,4% 32,8% 44,29 43,29
[Tarn et Garonr 200¢ 14,0% 15,8% 14,7% 13,1%
[Rhone 200¢ 43,3Y% 42,99 42 5Y% 39,7%
(Isere 200¢ 11,6% 12,7% 17,6% 14,8%
[Pas de cala 200¢ 31,3% 22 9Y% 22 9Y% 17,6%
[Bouches du Rhéi 200¢ 65,8% 59,0% 59,2 50,8%

Celle-ci est, plus ou moins prononcée, en fonctles motifs qui conduisent les demandeurs a sellicit
l'asile depuis un territoire donné. Il va de soitegles conditions d’acces des demandeurs d'asie au
prestations de domiciliation et d’hébergement ddmae font partie des parameétres explicatifs de la
répartition territoriale du flux de l'asile.

Cette augmentation significative du flux va metseus tension, des le début de I'année, le disposit
national d'accueil des demandeurs d’asile (DNA) sks des aspects quantitatifs, il y a lieu de roper:

v' La hausse des demandes est supérieure a la mofghfeo) pour la quasi totalité des nationalités
arrivant en famille, avec enfants a charge, etc#alht massivement une prise en charge en CADA.
Les hausses les plus spectaculaires sont enregisp&@ les demandes kosovares (+91,8%) et
arméniennes (+49,6%) ;

v' La progression rapide des besoins d’hébergemenitsndar des flux croissants en provenance de
nouvelles régions (pays de la corne de I'Afriquegvinces chinoises du Tibet de Mongolie
intérieure) ;

v Lajudiciarisation rampante de I'hébergement desateleurs d’asile.

2 La régionalisation de I'admission au séjour desaledeurs d’asile a été généralisée en 2009. Elteadait par la
centralisation au niveau des préfectures chefdewégion de la délivrance des APS en vue de déposedemande
d’'asile. Ce schéma est a I'ceuvre sauf dans 5 régibtidi Pyrénées, Nord Pas de Calais, Rhone Alpesle France et
Pays de Loire.
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Evolution du flux de l'asile des 15 premiéres natioalités des entrants en CADA

% entrées
. o Flux Flux 2009/2008
Rang CZA(\)[())S Nationalités 2008* 2009* Var %

1 16,8% Arménie 2081 311< 103: 49,6%
2 16,3% Russit 357¢ 3382 -19¢€ -5,5%
3 16,2% Kosovc 235¢ 451¢ 2161 91,8%
4 8,7% Congo RD( 248t 2784 29¢ 12,0%
5 4,3% Serbie 774 72C -54 -7,0%
6 2,8% Irak 627 58¢ -39 -6,2%
7 2,8% Azerbaidjal 631 77% 142 22 5%
8 2,6% Guinée (Conakn 125¢ 166¢ 40¢ 32,6%
9 2,6% Chine 821 1602 781 95,1%
10 2,3% Albanie 33¢ 534 19¢ 59,4%
11 2,2% Angole 50€ 52¢€ 20 4,C%
12 2,0% Nigérie 45¢ 68E 22€ 49,2%
13 2,0% Sri Lank: 230¢ 3097 793 34,4%
14 1,7% Congo BR: 794 742 -52 -6,5%
15 1,5% Soudal 397 81z 41F 104,5%

84,9% Total 1940 25541 6137 31,6%

(*) Premiéres demandes, mineurs accompagnants mpr

En conséquence, la liste d’attente d’entrée en CADESt considérablement allongée en 2009. Au 31
décembre 2009, les demandes d’entrée signaléestesgepar les plates formes de premier accueil,
concernaient 6752 personnes soit I'équivalent aeo& d’'entrée en CADA contre 3 & la méme date en
2008.

Par ailleurs, 61,2% des demandes prioritaires Bensont constituées par des familles, avec enfants
charge, soit 13,2 points de plus qu’'a la méme eiat2008.

Cette évolution résulte des effets conjugués de :

v L'explosion quantitative des demandes d’asile Kasewet Arménienne ;
v Le maintien a un niveau élevé de la demande Russe ;
v La prépondérance des familles parmi les bénéfasaies opérations de réinstallation.

Enfin, si dans I'ensemble, la répartition par nadiité des demandes d’entrée en CADA est relatineme
concordante avec celle du flux de I'a&ild y a lieu de souligner quelques spécificités ldedemande
d’entrée en CADA telles que la sur représentatesmreéssortissants :

v’ russes parmi les demandes déposées en lle de etamsamment a Paris ;

v des pays de la région des grands lacs parmi leartes déposées en Rhone Alpes et en Picardie ;

v des pays de la région de la corne de I'Afriquelerdé France et en Pays de la Loire et des chinois
en Bretagne.

% Sont considérées prioritaires les demandes deneé CADA déposées par des demandeurs d'asile dgéber
temporairement au titre de I'urgence. Par ailleilrest constaté une multiplication des demandesitdée en CADA
motivées par des raisons médicales. Dans nomtsiuddions, la demande d’asile est d’abord « unenoypermettant
d’accéder au systeme de soins.

* Selon 'OFPRA, la demande d’asile d’origine eurapde est concentrée dans les régions de I'est sudules
demandes africaines sont majoritaires dans leomégilu nord et du centre-ouest tandis que les ddenasn en
provenance d’'Asie auparavant quasi exclusivemanésien lle de France sont disséminés sur I'ensed@d territoires
et plus particulierement dans les régions du sedtou
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Principales demandes d’entrée en CADA : données paégion de dépot

Région n°1 Région n°2 Région n°3
Kosovare Rhoéne Alpes (50,2%) Lorraine (12,9%) AdsER;8%)
Russe lle de France (34,2%) PACA (26,5%) Pays deite (11,5%)
Arménienne Rhbéne Alpes (20,6%) Lorraine (16,6%) dieFrance (14,6%)

Congolaise (RDC)

Rhbéne Alpes (32,4%)

lle de Frg@28e8%)

Picardie (7,2%)

Serbe

Rhbéne Alpes (50,9%)

Alsace (8,2%)

PACA (7,2%)

Soudanaise

lle de France (42,6%)

Pays de la Lar®¢b)

Rhbéne Alpes (7,1%)

Guinéenne (REP)

lle de France (53,4%)

Centre (7,5%)

Rhoéne Alpes (7,5%)

Azerbaidjanaise

Rhoéne Alpes (30,1%)

Lorraine (19,4%

Alsace (10,6%)

Sri Lankaise lle de France (92,8%)

Algérienne Rhoéne Alpes (52,3%) PACA (16,6%) Nord Ba Calais (10,4%
Albanaise Rhbéne Alpes (29,3%) Lorraine (17,9%) 8gat (9,8%)
Afghane lle de France (77,9%) Languedoc Rouss(64) Nord Pas de Calais (4,7%
Chinoise (RPC) Bretagne (34,4%) Midi Pyrénées (4},6 lle de France (13,9%)
Angolaise Rhéne Alpes (54,9%) lle de France (12%) ourBogne (4,5%)
Congolaise (BRZ2) lle de France (21,8%) Picardieq®4) Rhbéne Alpes (12,7%)
Erythréenne Pays de la Loire (40,2% lle de Fr4B6e1%) Bourgogne (4,7%)
Georgienne Bourgogne (18,7%) lle de France (14%) 6nBMAlpes (13,1%)
Nigériane Rhbéne Alpes (40,2%) lle de France (23,7%) Picardie (13,4%)
Bangladaise lle de France (97,9%)

Turque lle de France (22,4%) Rhoéne Alpes (14,9%) CRA14,9%)
Somalienne lle de France ( 39,4%) Pays de la L(8Be1%) Midi Pyrénées (15,2%)

1.2 : Les entrées des demandeurs d’asile en CADAf(@nnexe III)

Au 31 décembre 2009, le dispositif des CADA se cosajt de 271 centres d’accueil ouverts d’une cépaci

globale de 20 410 places dont 20 196 étaient éfzoent occupées a cette date

CADA entre 2006 et 2009

CADA 2006 2007 2008 2009
Nombre de centres 268 274 271 271
Capacités financées 19 410 20 410 20410 20410
Capacités ouvertes au 31.12 (a) 19 390 20398 20410 20410
Places occupées au 31.12. (b) 18 250 19295 19862 19620
Entrées totales 11 810 11509 12402 12326
Sorties totales 10 302 10724 11817 12018
Taux d’occupation : (b)/(a) 94,0% 94,5% 97,3% 99,0%
Entrées / Places occupées au 31.12 64,7% 59,6% 62,4% 61,0%
Sorties / Places occupées au 31.12 56,4% 55,6% 59,5% 59,5%

12 326 personnes sont entrées en CADA en 2009useimoyenne mensuelle de 1034 personnes, mineurs
accompagnants compris. Les entrées en CADA soldtgéme diminution (-1,7%) par rapport a 2008. &ell
ci s'est déclenchée durant I&"3trimestre (-7,6%) et s’est accélérée au coursSdierniers mois de I'année

(-18, 2%).

® Un CADA de 60 places situé dans le départemer@irr (18) a cessé ses activités le 31 décembre 2009
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Flux mensuels moyens d’entrées - sorties en CADA

2009 ler trimestre | 2éme trimestre| 3éme trimestre¢  #@e trimestre 12 mois
Moyenne des entré 1097 1091 1047 874 1027
Moyenne des sorti 104¢ 107z 102¢ 85¢ 1001
200¢ ler trimestre | 2éme trimestre | 3éme trimestre [ 4éme trimestre 12 mois
Moyenne des entré 97z 961 113z 106¢ 1034
Moyenne des sorti 86C 97¢ 106¢ 103¢ 98t
2007 ler trimestre | 2éme trimestre | 3éme trimestre [ 4éme trimestre 12 mois
Moyenne des entré 94( 861 103¢ 100C 95¢
Moyenne des sorti 82¢ 90t 931 914 894

1.2.1 - Profil des entrés en CADA en 2010 (cf. Anmxe IlI-1V)

Il convient de noter que les ressortissants origggad’ Arménie (16,8%), de Russie (16,3%) et dudos
(16,2%) constituent 49,3% des entrées totales ADACalors que ces 3 nationalités ne représenteat qu
26,2% du flux des premiéres demandes d’'asile.

Cette concentration atteint des niveaux problérmatigdans 1 région sur 2 et plus particulieremems tks 5
régions ou ces 3 nationalités fournissent plusides tiers des entrées.

Part des 3 premiéres nationalités dans les entréssalisées en CADA

% des 3 premiéres % d.8:5 3
- nationalités dans L premieres
Rang Régions | . Rang Régions nationalités dans
es entrées totales | .
en CADA es entrées totaleg
en CADA
1 Franch-Comt¢ 78,8% 12 Rhbéne Alpe 56,1%
2 Languedo-Roussillot 74,6% 13 Aquitaine 55,2%
3 Champagn-Ardenng 71,1% 14 Poitol-Charente 54,6%
4 Lorraine 68,9% 15 Limousir 536%
5 Auvergne 66,5% 16 Centre 41,6%
6 Bourgogni 64,7% 17 Nord - Pas De Cala 37,1%
7 Midi-Pyrénée 63,5% 18 Basse Normand 35,6%
8 Alsace 62,8% 19 Haute Normand 32,2%
9 PACA 60,1% 20 Picardi¢ 26,0%
10 Pays De La Loit 59,7% 21 lle De Franct 20,4%
11 Bretagni 56,3% Total 49,3%

74,2% des entrants en CADA sont des personnesmiticfaavec enfants a charge. Par conséquent, les
mineurs accompagnants représentent 39,5% des®ntrée

v' Un quart des familles entrées en CADA se compod&nt moins 5 personnes. Cette proportion
dépasse 40% pour les entrants d’origine russe vkospserbe et irakienne.

v Les célibataires ou isolés ne représentent que¥Rdgs entrées. Cette proportion est plus élevée
chez les entrants d’origine africaine et plus faibbhez ceux issus des continents européen et
asiatiqué.

® 1l a été observé que la majorité des chinois ergre€ADA sont des familles (couples avec 0 ou lenfants) se
déclarant originaires de Mongolie Intérieure.



Entrées en CADA : 15 premiéres nationalités par goposition familiale

Nationalités F1* F2-F4* F5 et + Total F1% F2-FA % | F5 et + %
Arménie 162 155¢ 35€ 2077 7.,8% 75,0% 17,2%
Russit 127 914 961 2002 6,3% 45 7% 48,0%
Kosovc 181 102¢ 784 1991 9,1% 51,5% 39,4Y%
Congo (RDC 452 531 89 1072 42 2% 49 5% 8,3%
Serbie 34 26C 24C 534 6,4% 48, 7% 44 9%
Irak 36 14¢ 16€ 351 10,3% 42 5% 47.3%
Azerbaidja 30 26¢ 46 34E& 8,7% 78,0% 13,3%
République de Cinée 20& 97 19 321 63,9% 30,2% 5,9%
Chine (RPC 98 217 0 31¢& 31,1% 68,9% 0,0%
Albanie 30 203 51 284 10,6% 71,5% 18,0%
Angole 82 174 20 27¢€ 29, 7% 63,0% 7,2%
Nigerie 10& 12¢ 12 24¢€ 42 7% 52,4% 4.9%
Sri Lankz 54 15€ 33 24E 22.,0% 64,5% 13,5%
Congo (BRZ 133 72 0 20& 64,9% 35,1% 0,0%
Soudal 13& 46 5 18¢€ 72,6% 24,7% 2, 7%
Toutes nationalités 249( 6717 311¢ 1232¢ 20,2% 54,5% 25,3%

F1, F2-F4 : familles composées de 1,2a 4 perspetes

Par ailleurs, le flux des entrants est une pomratielativement jeune puisque I'age moyen ( harseors
accompagnants) s'éléve a 33,6’ans

[.2.2 - Modalités d’entrée en CADA en 2010

Les 12 326 entrées réalisées en CADA se décomposemhe sulit :

DN NN

87,2% sont des personnes entrées suite a desodéaibadmission
7,7% sont des naissances d’enfants de parentsgésbem CADA

3,7% sont des mineurs (1,9%) et des adultes (1582t rejoint leur famille hébergée en CADA
1,4% sont des transferts de CADA a CADA

Evolution de la déconcentration des admissions enADA

200¢ 2007 200¢ 200¢
Entrées totale 11 81( 11503 1240: 1232¢
Dont admissions local 8964 854¢ 9601 9512
Dont admissions nationa 2281 225¢ 206¢ 1251
% admissions locale 79, 7% 79,1% 82,3% 88,4%
% admissions national 20,30¥% 20,90¥% 17,70% 11,6%

Ces données montrent une accentuation de la temdaha surconsommation locale des places puisque
88,4% des admissions ont été décidées localent&h9% au niveau départemental et 27,5% a I'échelon

régional.

De ce fait, le nombre de places de CADA réservées fa mise en ceuvre des mécanismes de mutuatisatio

nationale a chuté de 39,5% par rapport a 2008.

" Si on prend en compte tous les entrants (y congsisineurs accompagnants), 'aAge moyen ne s'é&@22,7 ans
et 'dge médian a 24,5 ans. Les entrants agés @rdt 3 ans représentent 16,6% des entrées ;4eatré7 ans, 22,9%,
entre 18 et 25 ans 14,2% ; entre 26 et 35 ans,; 26#e 36 et 65 ans, 18,4% ; et plus de 65 a8%b.1,
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En tout état de cause, les 1781 places adminigiade niveau national (1251 en CADA et 530 en 24}
8 ont été réparties comme suit :

v’ 33,9% ont été affectées a des demandeurs d’asik rdgion lle de France contre 30,8% en 2008.
Néanmoins, leur nombre a baissé de 28,8% par rap@008. Les familles avec enfants a charge
représentent 87,1% des admissions nationales demndeurs d'asile « franciliens ».

v’ 22,9% ont été mobilisées pour I'accueil des béradfes des opérations de réinstallation contre
16,9% en 2008. Pourtant, leur nombre est inférilgut 8,7 % par rapport a I'année derniére. 72,3%
des personnes admises dans ce cadre sont desiseasts irakiens.

v’ 26,5% ont été attribuées a 5 régions frontaliédésate, Rhone Alpes, Provence Alpes Cotes
d’Azur, Nord Pas de Calais, Lorraine) contre 32&9%@2008. Les admissions nationales au bénéfice
de ces régions ont chuté de 47,1% alors méme dlexleumulé des premieres demandes y a crQ de

36%.
Admissions nationales des demandeurs d’asile en CADet AUDA
£ Compositions Familiale: %
Regions FL T F2 Fa| Fa| F5] F6| F7| F8| ro| '°@
lle deFranct 76 80 78 | 15€ | 14C | 54 7 591 33,2Y%
[Réinstallation* 17 30 45 84 95 76 35 8 18 40€ 22,9%
[Alsace 19 28 36 52 20 12 167 9,4%
(Pays De La Loir 29 32 18 28 15 12 134 7,5%
[Rhéne Alpe 11 12 3 48 10 24 8 11€ 6,5%
(Bretagn: 9 36 6 16 5 72 4,0%
(Pac: 2 8 3 20 25 12 70 3,9%
[Nord Pas de Cale | 44 2 9 55 3,1%
[Lorraine 11 16 12 4 5 6 54 3,0%
[Basse Normand 6 12 6 24 1,3%
[Champagn 1 4 6 4 5 20 1,1%
[Centre 2 8 5 15 0,8%
[Picardie 5 4 6 15 0,8%
[Auvergne 4 2 6 12 0,7%
(Midi Pyrénée 3 2 5 10 0,6%
(Bourgogn: 3 4 7 0,4%
[Franche Com 4 4 0,2%
[Languedoc 4 4 0,2%
[Limousir 2 2 0,1%
[Haute Normndie 1 1 0,1%
(Total 242 | 272 | 225 | 42¢ | 33c | 20¢ | 42 16 18 1781 100,0%

(*) Tous dispositifs confondus

v' 10,9% ont été accordées aux régions des PayslLaédéa(7,7%) et a la Bretagne (3,2%) confrontées
a des tensions spécifiques alimentées par des piéé@s de concentration communautaire.

v' 7,5% des places nationales ont été affectées sitdasons individuelles nécessitant des orientatio
en dehors du territoire de premiéere installatioa demandeurs d'asile. Il s’agit pour I'essentiel de
cas meédicaux.

La répartition par nationalité des bénéficiaires ddmissions nationales se caractérise par :
v' Une baisse significative des demandeurs d'asignaires de Russie, d’Arménie, d’Azerbaidjan.

Leur part cumulée passe de 43,1% en 2008 a 2/1420@9. Il en va aussi, mais dans une moindre
mesure, des irakiens dont la part s’établit en 2009,6% contre 16,5% en 2008 ;

8 AT-SA désigne le dispositif national d’accueil djence composé de 1500 places en structures dodieciérées par
ADOMA.
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v" Une augmentation de la proportion des demandeasslel'se déclarant issus du Kosovo, des pays de
la corne de I'Afrique et de Chine ; respectivemert3,5%, 2,4% et 0,4% en 2008 a 10,8%, 6,1% et
3,8% en 2009.

Nationalités des bénéficiaires des admissions natimes en CADA et AT-SA

Nationalités F1* F2-F4* F5 et + Total F1% F2-FA % | F5 et + %
Russit 6 134 22Z 362 1,7% 36,9% 61,4%
Irak 11 10€ 137 254 4,3% 41,7% 53,9%
Kosovc 17 93 79 18¢ 9,0% 49,2% 41,8%
Arménie 7 76 11 94 7,4% 80,9% 11,7%
RDC 17 68 0 85 20,0% 80,0% 0,0%
Afghanistal 46 21 16 83 55,4% 25,3% 19,3%
Chine RP( 22 45 0 67 32,8% 67,2% 0,0%
Sri Lanke 2 35 30 67 3,0% 52.,2% 44 8%
Serbi¢ 1 35 17 53 1,9% 66,0% 32,1%
Soudal 38 9 0 47 80,9% 19,1% 0,0%
Iran 9 25 0 34 26,5% 73,5% 0,0%
Algérie 2 24 6 32 6,3% 75,0% 18,8%
Erythrée 9 17 5 31 29,0% 54,8% 16,1%
Palestin 0 10 20 30 0,0% 33,3% 66,7%
Autre s nationalités* 55 214 47 31€ 17,4% 67, 7% 14,9%
Toutes nationalités 242 91z 591 174F 13,9% 52,3% 33,9%

(*) Familles composées de 1, 2 a 4 personnes, etc.
(**) 40 autres nationalités

[.2.3 - Taux d’accés aux CADA des demandeurs d’asil

La stagnation de la capacité d’accueil des CADApt&eI & une croissance forte des demandes d'asile
provoque mécaniqguement une baisse du rapport éegradmissions totales en CADA et le flux des
premieres demandes : 28,8% en 2009 contre 35,£20@het 38,3% en 2007 (Cf. Annexe V).

Par ailleurs, l'affaiblissement des mécanismes deuatisation nationale amplifie les disparités oégies
au detriment de celles structurellement déficigit@elles-ci se retrouvent ainsi contraintes a ifiasse
recours a I'hébergement d’'urgence pour répondreplsice aux besoins non satisfaits, ce qui acteait
attractivité.

Evolution des taux d’acces aux CADA

Part du flux des premieres | Admission totales / Flux de§  admissions nationales /
demandes d’asile premiéres demandes admissions totales en CADA
200¢ 200¢ 200¢ 200¢ 200¢ 200¢
Alsace 4,2% 4,6% 74,8% 42.,8% 22,9% 10,0%
lle de Franc® 45,6% 43,6% 17,2% 13,9% 34,5% 28,2%
PACA 5,2% 5,5% 39,4% 27,5% 21,3% 11,4%
Pays de la Loit 3,9% 4,1% 60,9% 41,8% 26,6% 17,1%
Rhbne Alpe 9,2% 11,3% 53,3% 34,2% 14,6% 4,3%

° Il convient de noter le trés faible niveau dugatiAdmission totales / Flux des premiéres demandisla région lle
de France : 13,9% en 2009 aprés 17,2% en 2008
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A - L’'opération d’accueil des ressortissantgakiens

L’'OFII a organisé en 2009 l'arrivée de 380 nouveaessortissants irakiens portant le nombre desopees accueillies
depuis le démarrage de cette opération, au débsgchind semestre 2008, a 935 personnes.

Les programmes spécifiques d’accueil des réfugiés

Années

F1

F2-F4

F5-F7

F8 et plus

Total

200¢

12

214

291

37

554

200¢

21

147

198

20

381

Total

33

361

484

57

93<

64,1% des personnes arrivées en 2009 ont été avdesndepuis I'lrak contre seulement 32,3% en 2068.arrivées
depuis la Syrie ont donc diminué de moitié et q@Edsentent que 15,8% de I'ensemble. Le profilldeeficiaires n'a pas
évolué. Leur &ge moyen (médian) s'éleve a 33 a8safs ). lls sont majoritairement en famille dédetamportante :

56,2% sont composées d'au moins 5 personnes, paéfoarties sur 3 générations.

73,9% des bénéficiaires de I'opération d’accuetl & pris en charge, en centre de Transit, désalewée contre 87,2%
en 2008.

B - L'accueil des réfugiés réinstallés

L'OFIl a également organisé l'arrivée de 204 peremadmises au séjour en application de I'accoddecdu 4 février
2008 avec le HCR relatif & la réinstallation defsigé&s, ou mises en possession de visas au titfagike par les postes
consulaires.

Années

Fi

F2-F4

F5-F7

F8 et plus

Total

200¢

3

0

49

0

52

200¢

24

71

92

17

204

Total

27

71

141

17

25¢€

Le nombre des bénéficiaires des mesures de réaigiala été multiplié par 4,8 par rapport & 2008tte augmentation a
eu pour corolaire une diversification des zoneggguhiques de provenance de ces réfugiés.

Nationalités

200¢

200¢

Total

2008%

2009%

Russit

32

56

88

61,5%

27,5%

Palestin

12

28

40

23,1%

13,7%

Iran

6

32

38

11,5%

15,7%

Afghanistal

19

19

9,3%

Somalie

14

14

6,9%

Ethiopie

12

12

5,9%

Sri Lanke

1C

1C

4,9%

Colombie

9

9

4,4%

RDC

1

8

9

1,9%

3,9%

Autres

1

16

17

1,9%

7,8%

Total

52

204

25C

100,0%

100,0%

Le profil des bénéficiaires differe peu du dispbgirécédent sauf qu'il est noté une part plus éedes personnes
seules ou célibataires (10,5%). Tous ces réfugiesté orientés, a leur arrivée en France, vargdatres de transit de
Créteil, de Villeurbanne et accessoirement I'ATS#mlis.

C — Modalités de prise en charge des ressortissaritakiens et des réfugiés réinstallés

La quasi totalité des bénéficiaires des 2 prograsni’eccueil a été prise en charge par le DNA. Au&iembre 2009, on
dénombre 35 ressortissants irakiens et 12 réfugigstallés en attente d’entrée en CADA ou en Celgut représente 8%
des arrivées.




Avec 189 personnes admises en CADA ou en CPHglandle de France demeure, pour la seconde aroré&gcutive, la
premiére région d'accueil avec 38,7% des admissionsre 46,7% en 2008.

[Régions F4 F6 F7 | %
||Ile de France 44 49 7 9 38|[7%
[centre 12 6 7 7,4%
[Rhéne Alpes 4 7 7,40
||Picardie 5 7,0%0
||Pays de la Loire 6,100
||Languedoc Roussillon 5,1%
[PACA 4,99
||Champagne Ardennes 4,[r%
||Franche Comte y 4,906
||Midi Pyrénées 3,3
Basse Normandie 2,9
IAuvergne 2,59
Aquitaine 2,09
Lorraine 1,89
||Haute Normandie 3 2 1,0
[Total 31 | 42| 41 85 | 100] 107] 49 24 488 | 100,09

L'impact de ces accueils sur le DNA, notamment lende France, s’est trouvé relativement amorti lparapidité de
I'instruction par 'OFPRA de I'essentiel des demasdiéposées par les bénéficiaires et par une suatini des dispositifs
d’insertion en aval des CADA : CPH et RELOREF natant. En effet, il ressort d’'un échantillon de 886sortissants
irakiens admis en CADA en 2008 et 2009 que :

> Le délai moyen d’instruction des demandes d’a®igodées par les ressortissants irakiens a 87;jours

> Le délai moyen de sortie aprés notification detkoibion du statut & 145 jours ;
» Ces délais moyens s’élévent a 81 et 146 jours lgswsortants des CADA de la région lle de France.

D : L'opération de « relocation » des bénéficiairede la protection internationale & Malte

Le 9 juillet 2009, la France a accueilli 95 béniéfies de protection internationale & Malte, amskelle s'y était engagée
dans le Pacte européen de limmigration et deldiaties bénéficiaires de I'opération représentenfa@illes (29
personnes), 9 femmes seules avec enfants (18 pesgpA6 adultes seuls (dont 37 hommes) et 2 ndrisolés (dont I'un
est devenu majeur a la fin de I'année).

A leur arrivée, outre les 2 mineurs isolés de 1%, des adultes avaient entre 19 et 60 ans; la nmyal’'age des
bénéficiaires est peu élevée. La nationalité sanak est la plus représentée avec 57 personnes)G2les autres
personnes sont des Erythréens (18), des Soud@)aides Irakiens (4), des Ethiopiens (3), des @nkais (3) et des
Ivoiriens (2).

Les 95 personnes accueillies ont une protectia@rnationale octroyée par Malte qui a été transféréerance par I'Office
francais de protection des réfugiés et des apat(iGEPRA) : 4 ont le statut de réfugié, qui donnalroit au séjour de 10
ans renouvelable, et les 91 autres ont une protestibsidiaire, qui donne droit a un titre de séfbun an renouvelable.

A I'exception des 2 mineurs isolés, d'une jeuneaueg de 19 ans et de la famille irakienne qui tdaécueillis dans trois
centres gérés par l'association France Terre cBABHTDA) dans le Val-de-Marne et dans I'Essonne gessonnes
accueillies ont été réparties dans trois centrieélirgement collectif :

1. le centre de Nanterre (Hauts-de-Seine) géré par MAQIl accueille 39 adultes majeurs, dont 37 horansmlés et
un couple ;

2. le centre de Poitiers (Vienne) géré par I'assamm®AFTAM ; il accueille 22 personnes, dont 12 agkilet 10 enfants
mineurs.

3. le centre de Oissel (Seine-Maritime) également garél’AFTAM ; il accueille 27 personnes, dont 18ultes et 8
enfants.




Les conditions d’'accueil en France avaient étégmtées, avant leur départ de Malte, aux bénéfsale I'opération par
I'Organisation internationale des migrations (OlMhandatée a cet effet par le MIINDS et I'Officearficais de
'immigration et de l'intégration (OFII).

La majorité des bénéficiaires du programme a déposédemande de carte de séjour temporaire pdetanéntion « vie
privée et familiale xlélivrée a la suite de I'obtention de la protecBabsidiaire. lIs se sont vus délivrer un récépdesé
demande de carte de séjour d'une validité dermois avec autorisation de travail.

En ce qui concerne la protection sociale, tousltegs ont été ouverts du fait de I'excellent paatéat noué par les centres
d’accueil avec les organismes concernés (CPAM, CAE¥ 21 bénéficiaires qui ont moins de 25 ans eiev@nt pas
percevoir le RSA ; ils touchent néanmoins l'allaatemporaire d’attente (ATA).

Ces réfugiés ont signé le CAl, peu aprés leur éeriWon francophones, ils ont bénéficié d'une pieson de 400 heures
de formation linguistique. A la fin de I'année 20G®uls les résidents du centre de Nanterre avalahu le dipléme
initial de langue francaise (DILF). Vu le faibleveau de qualification de la plupart de ces réfugigslus particulierement
des femmes, les gestionnaires des centres obsejuentautonomie passera d'abord par l'accés aeniegt car les
bénéficiaires sont encore assez éloignés de I'amipbcquisition du niveau linguistique supérie@nsble indispensable,
notamment dans une perspective de recherche d’emplo
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1.3 : Les sorties de CADA en 2009 (cf. Annexes V)

12 018 personnes sont sorties de CADA en 200seimoyenne mensuelle de 1000 personnes. Bien qu’en

légére progression (+1,7 %) par rapport a 2008ythene des sorties a connu un ralentissementneggsau
cours des 2 derniers trimestres de 2009.

Flux mensuels moyens d’entrées - sorties en CADA

2009 ler trimestre | 2éme trimestre| 3éme trimestrg  #Age trimestre 12 mois
Moyenne des sorties 1046 1073 1029 858 1001
2008 ler trimestre | 2éme trimestre| 3éme trimestrg  #ge trimestre 12 mois
Moyenne des sorties 860 976 1069 1034 985
2007 ler trimestre | 2éme trimestre| 3éme trimestrg  #Age trimestre 12 mois
Moyenne des sorties 823 905 931 914 894

Globalement, la rotation des CADA, mesurée paapport entre les sorties réalisées et les placagpées,
n'a guerre évolué par rapport a 2008. Cependarableau met en évidence des différences notabler s

ES

les régions.
Evolution du ratio Sorties totales / Places occupéau 31 décembre 2008
N Région Sorties totales / Places occupges, Région Sorties totales / Places occup§
2007 2008 2009 2007 2008 2009

1 |Auvergne 67,9% 51, 7% 72,9% 12 |Basse Normand 58,0% 59,8% 59,1%
2 [Rhéne Alpe 64,6% 61,9% 65,6% 13 |Poitou Charen 42.3% | 63,7% 58,8%
3 |Centre 61,2% 63,5% 66,6% 14 |Limousir 66,8% | 67,4% 54,9%
4 |llle De Franc 54,8% 65,2% 66,2% 15 |Nord Pas Cala 51,1% 57,4% 54,5%
5 |Alsace 58,2% 72.8% 66,1% 16 |Pays De La Loir 57.4% | 57,4% 53,8%
6 |Picardie 47 3% 59,7% 63,6% 17 [Bourgogn 65,7% | 50,3% 53,7%
7 Midi 47 ,3% 68,9% 62,0% 18 |Champagn 58,9% 50,2% 47 9%
8 |Languedo 54,6% 56,0% 61,3% 19 |IPACA 59,9% | 44,3% 47, 7%
9 |Lorraine 59,3% 55,2% 60,6% 20 [Haute Normandi 54,9% 55,4% 43,1%
10|Aquitaine 47 7% 59,3% 59,4%

11 Bretagn 53,5% 58,3% 59,4% Tota 57,3% | 59,5% 59,9%

45,6% des 12 018 personnes sorties de CADA en 2008,des réfugiés, 36,7% des déboutés de l'asile e

14,7% des personnes sorties en cours de procédistétant désisté de leur demande d'dSile

Par ailleurs, il est constaté une augmentatioradkutée moyenne de séjour en CADA : 2,7% par rag@por
2008 et 4,3% par rapport a 2007.

Evolution des durées moyennes de séjour en CADA 0@4 — 2009

"Durées moyennes de séjo 2007 200¢ 200¢ 2007 200¢ 200¢
Durée moyenne de séjour global ( en jc 537 53C 51E 54¢ 557 572
[Durée  séjour des réfugier jours’ 562 562 56E 60¢ 61E 60¢
[ Dont aprés obtention du st 1772 20¢ 231 20E 181 16¢€
[Durée de séjour des déboutés (en ¢ 632 624 601 64¢€ 627 62€
[ Dont aprés rejet CNC 114 174 222 20¢ 147 11C

19 S0it 1764 personnes : 6,1% ont signalé I'abandotedr demande d’asile, 61,2% sont en attente d’épense de la
CNDA, et 32,7% d’'une réponse de 'OFPRA.
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L’allongement de la durée moyenne de séjour en CAfRAble imputable aux délais d'instruction des
demandes d’asile puisque les délais de sortiesayification de la décision définitive, pour kéfugiés et
les déboutés, ont fortement diminué en 2009 ; mseenent de -7,2% et - 23,1%. Ceci est corrolpané

I’évolution du nombre de dossiers, en instanc®&PRA et a la CNDA, au cours de I'année 2009.

Evolution du stock des demandes en instance a 'ORA et la CNDA

OFPRA CNDA OFPRA + CNDA
31-12-08 | 31-12-09 % 31-12-09 31-12-0 % 31-12-08 -12109 %
Trimestre : 7 14¢€ 11 47¢ 61% 20 89¢ 19 90¢ -5% 28 04 31 38! 12%
Trimestre . 7 32¢ 12 25¢ 67% 19 82¢ 15 39¢ -22% 27 15¢ 27 65; 2%
Trimestre . 7 86¢ 13 60; 73% 20 56¢ 21 80( 6% 28 43¢ 35 40; 25%
Trimestre . 1C 094 14 85: 47T% 19 83¢ 25 84¢ 30% 29 92¢ 40 69; 36%

1.3.1 La sortie de réfugiés des CADA

5484 réfugiés sont sortis de CADA en 2009 soit amgmentation de 9,5%. En dépit d'une légére
progression de la proportion des personnes céllibatau isolées, les réfugiés demeurent majoritere
des familles avec enfants a charge.

Plus du tiers de ces familles comptent au moinseisgnnes. De ce fait, les mineurs accompagnants
représentent 40,4% de cette population.

Sortie des réfugiés en 2009 par composition famil@

200¢ F1 E2-F4 E5-E7 E8 et plus Total
Nombre 93¢ 270C 1747 101 548¢
% 17,1% 49.3% 31,9% 1,8% 1,001
200¢ F1 F2-F4 F5-F7 F8 et plus Total
Nombre 79¢ 248% 157¢ 14¢ 501(
% 15,9% 49 6% 31,5% 2,9% 0,99¢

Il est également signalé que :

v' 31,5% des réfugiés sortent de CADA au cours desi8 qui suivent la notification du statut, 38,1%
entre 3 et 6 mois aprés cette date et 30,5% am®s6!mois de maintien autorisé par la
réglementation. Les dépassements de ce délai sfamieurs a cette moyenne nationale dans 10
régions sur 21. lls sont trés faibles dans 5 répioAlsace (4,2%), Auvergne (5,9%), Bretagne
(13,6%), Midi Pyrénées (12,8%) et Limousin (0%).

v' 56% des réfugiés accedent au logement a leur steti@ADA. Celui-ci releve du parc social pour
42,5 % (dont 14,7% en bail temporaire ou glissantfu privé pour 13,5% (dont 4,5% en bail
temporaire ou glissant). La région lle de Franaepe le taux de sortie vers le logement le plus bas
(37,1%). A linverse, des taux supérieurs a 70%t signalés en Auvergne (86,7%), Champagne
Ardennes (85,4%), Poitou Charente (83,2%), Hautaridadie (74,1%) et Aquitaine (73,6%). Le
délai moyen de sortie des réfugiés vers un logesiélgve a 201 jours.

v’ 34,4% des réfugiés sont orientés, a leur sorties ks dispositifs d’hébergement et d’insertion de
droit commun (19,5%), et vers les CPH (14,7%). Les délais moyens dsaeaéx 2 dispositifs
s'élévent respectivement a 137 et 112 jours.

v 7% des réfugiés quittent les CADA en solution indlirelle, c'est-a-dire sans indiquer la destination
aux équipes des centres d'accueil, et 2,6% ontrigétés vers un hébergement d’'urgence. A noter
gue les départs en solution individuelle ne sostiEgligeables dans les régions de Franche Comte
(19,7%), Languedoc Roussillon (15%), Basse Nornea(id3,3%) et PACA (12,9%).

1 30it les CHRS, les résidences sociales et les Fibit celles gérés par TADOMA et de 'AFTAM.
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Modalités de sortie des réfugies des CADA en 2009
u Cph

E Disposiitf d'insetion de droit
cominun

= Logement privé autonome (Bail
direct)

H Logement priveé temporaire (Bail
glissanl ou logement en ALT)

B Logement social autonome (Bail
direct)

¥ Logement social temporaire (Bail
glissanl ou logement en ALT)

ITébergement d'urgence

[.3.2 La sortie de déboutés des CADA

4774 déboutés sont sortis de CADA en 2009 soitawggnentation de 13,9% par rapport & 2008. Le profil
des déboutés est relativement comparable & ceduiéfiegiés a la différence prés que la part desopees
célibataires ou isolées y est supérieure ; 23,28red 7,1%.

Par conséquent, les mineurs accompagnants ne eaf@esque 36,8% déboutés sortants de CADA au lieu
de 40,4% pour les réfugiés.

Sortie des déboutés en 2009 par composition famika

Débouté F1 E2-F4 E5-F7 E8 et plus Total
% 1107 263¢€ 95¢& 78 4772
200¢ 23,2% 55,2% 20,0% 1,6% 100,0%
Débouté F1 F2-F4 F5-F7 F8 et plus Total
% 95¢ 2127 997 114 4192
Débouté 22.,9% 50,7% 23,6% 2, 7% 99,9%
Par ailleurs,

v' 35,8% des déboutés sortent des CADA au cours ds mai suit la notification du rejet de leur
demande d’asile par la CNDA. Le taux le plus élest€réalisé par le Limousin (86,4%) tandis que le
plus bas est enregistré en Haute Normandie (10,B886)régions lle de France et Rhéne Alpes se
situent au dessus de la moyenne avec 47%.

v' 96,7% des déboutés qui sortent des CADA, apresli téglementaire de présence autorisée, sont
dépourvus de titre de séjour, a I'exception touseftes régions de Bretagne, Bourgogne et Haute
Normandie ou les déboutés régularisés constituasitom 10% des déboutés sortants.

v 40,4% des déboutés sont orientés a leur sortieAd®ACrers le dispositif d’hébergement d'urgence.
Ce pourcentage monte a 49% si I'on y inclut lesiasimns en CHRS. Dans 9 régions sur 21, les
nivaux d’orientation vers le dispositif d’hébergerhe‘urgence excedent 50% dont I'lle de France
(59,1%) et Rhéne Alpes (69,2%). Ces transfertdient en moyenne, 102 jours apres la notification
du rejet définitif de la demande d’asile.
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v’ 29,5% des déboutés sortent, en solution dite iddalle. Cette modalité concerne davantage de
déboutés dans 9 régions dont I'lle de France (438oCentre (47,5%) et PACA (43,8%). Ces
départs en solution individuelle interviennent, mayenne, 61 jours apres la notification du rejet
définitif de la demande d’asile

v' 13,9% des déboutés, vraisemblablement des persofgndarisées ou ayant déposé une demande en
ce sens auprés des préfectures, pour des motifartitaines ou tenant a I'état de santé des
intéressés, semblent avoir été hébergés, a letie ser CADA, dans des logements. Dans 60% des
cas, il s'agit de logements d’insertion.

Modalités de sortie des déboutes en 2009

H Dvisposiitf d'insertion de
droit commun

H Logement
= Hébérgement d'urgence
B Ajde auretour

volontaire

E Solution individuelle

m Anftres

1.3.3 Nationalités des sortants de CADA

Si globalement 45,6% des sortants de CADA en 2009 des réfugiés, 36,7% des déboutés et 14,7% en
cours de procédure, il importe de souligner dedamjsparités selon les nationalités. En effahriexe VI

fait apparaitre pour les 20 premiéres nationatigssortants de CADA des proportions relativemiaveés

de :

v réfugiés parmi les sortants originaires d’lrak ,{90) du Sri-lanka (71%), du Soudan (67,1%) et de
Chine (61,2%).

v' déboutés parmi certaines principales nationali&ss ltebergés. C'est le cas du Congo Brazzaville
(59,3%), le Congo RDC (58,7%), I'’Arménie (54%)etosovo (41,5%).

Enfin, les sorties de CADA de personnes en attdhire réponse de I'OFPRA ou la CNDA ou s’étant

désisté de leur demande d’asile sont relativenréquéntes parmi les ressortissants algériens (30%bigis
(26,5%), ivoiriens (23,5%) et kosovars (23,1%).
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L’Aide au Retour Volontaire
En 2009, les sorties de CADA via le dispositif thide au Retour Volontaire représentent 324 perssrsoit 11,4% de
'ensemble des bénéficiaires contre seulement gbpees et 4,1% en 2008*. Par ailleurs, il conviEnsouligner que :

Le profil des bénéficiaires refléte la structureyamone de la population des CADA. Les personnedatdires ou
isolées représentent 19% des bénéficiaires.

64,5% des bénéficiaires ont opté pour 'ARV samsraire une décision définitive de la CNDA
71,2% des bénéficiaires proviennent des 5 premitaisnalités des personnes prises en charge erACAD
Ces éléments militent pour le renforcement desslientre les CADA et les directions territoriales I@FIl afin

d’actualiser I'information des équipes sociales c&stres sur ce dispositif d'une part et d’autrg ga faciliter I'accés des
personnes hébergées a cette information.

Nombre des Bénéficiairey Dont hébergés en CADA 2)/(1)
1) (2 %
[Russ 2717 131 47,3%
[Arménienn: 101 50 49 ,5%
Kosova 38 26 68,4%
Serbt 10& 24 22,9%
Algérienne 23% 17 7,3%
Angolaise 21 15 71,4%
Azerbaidjal 8 8 100,0%
Chinoise (RPC 42C 7 1,7%
[Albanaist 6 100,0¥
[Moldave 124 4,0%
[Nigériane 21 23,8%
[lAfghane 161 2,5%
Guinéenne (RDC 11 36,4%
Soudanais 26 11,5%
Turque 98 3,1%
Autres 1262 1,3%
Total 291: 11,1%

Nationalités

(*) 57 personnes, dont 16 déboutées de leur dendindite, sontentrées dans leur pays d’origine par leur propregems.
(**) dont 115 déboutés de I'asile.
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1.4 : Evolution de I'occupation des CADA

Au 31 décembre 2009, 20196 places sur 20410 fimsnéaient effectivement occupées, soit un taux
d’occupation de 99%. Des niveaux d’occupation etioapellement élevés ont été enregistrés durarté tou
'année 2009.

Malgré une capacité d’accueil inchangée, le nordbeeplaces occupées au 31 décembre 2009 a cridde 1,
par rapport a son niveau constaté au 31 décembg: 20

Taux d’occupation des CADA en 2009

Rang |Régions Janvier Mars Juin Septembre Décembre
1 Nord Pas Cala 98,9% 99,3% 98,7% 101,3% 102,9%
2 Pays De La Loir 98,1% 98,7% 100,6% 101,4¥% 101,6%
3 Alsace 101,1% 99,7% 97.,8% 99,9% 100,8%
4 Franche Com 100,2¥% 100,0% 100,4¥% 96,7% 100,4%
5 Picardi¢ 93,9% 97,0% 96,7% 98,8% 100,3%
6 Haute Normand 98,4% 97.,4% 98,3% 100,4¥% 100,2%
7 Languedo 98,7% 99,3% 95,8% 97,1% 100,0%
8 Provence Alpe 101,2% 100,6% 100,6% 98,8% 99,8%
9 Auvergne 97,6% 97.,8% 98, 7% 97,0% 99,7%
10 | Midi 98,0% 96,4% 98,6% 98,0% 99,5%
11 [ Rhdne Alpe 98,1% 99,5% 98,8% 99,3% 99,4%
12 | Limousir 100,5¥% 98,0% 99,0% 101,5% 99,0%
13 |Lorraine 100,4¥% 99,5% 99,6% 99,4% 98,5%
14 | Bourgogni 100,8% 101,3% 101,1% 100,1% 98,5%
15 | Aquitaine 98,0% 98,3% 97,6% 98,1% 98,3%
16 | Champagn 98,0% 98,1% 98,0% 98,0% 98,0%
17 | Poitou Charen 98,9Y% 96,6% 100,2% 101,4% 98,0%
18 [ Bretagn 101,4% 100,2% 99,7% 98,3% 97,8%
18 |lle DeFranct 94,6% 95,6% 96,7% 96,8% 97,3%
20 [Basse Normand 97,8% 97,6% 98,4% 96,4% 96,4%
21 [Centre 97,5% 95,4% 96,6% 98,5% 96,2%

Total 98,2% 98,2% 98,5% 98,7% 99,0%

1.4.1: Profil des hébergés en CADA (cf., AnnexesIXa XV)

La répartition des présents en CADA, par zone gggugue de provenance, confirme 3 tendances a feeuv
depuis 2006 :

v' L'augmentation du nombre de personnes originaitegahtinent européen. Bien que celle-ci soit
Iégere (+1,7%) en 2009, deux places sur trois eDABoNt occupées par les ressortissants de cette
aire géographique. Cette surreprésentation se elodbine extréme concentration puisque les
ressortissants russes, arméniens, serbes et kesma@pent 58,1% des places mobilisées en CADA
apres 56,2% en 2008 et 52,7% en 2007

v La baisse du nombre des personnes d'origine afecéi2,1%). La part relative de ce continent
diminue d’un point en 2009. Cette évolution conedles principaux pays de provenance comme le
Congo RDC (-2,5%), le Congo Brazzaville (-18,5%ARIdérie (-24,9%), I'Angola (-18%), le
Rwanda (-14,6%) a I'exception du Nigeria (+20%)Juinée (+17,9%) et le Soudan (+17,1%).

12 Bien que le nombre des russes ait baissé de 4;86#, nationalité représente 21,2% des hébergéroirbre des
arméniens a cr( de 4,5% tandis que celui des derbwrars de 17,4% .
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v L'augmentation du nombre des hébergés en proverthncentinent asiatique (+11,5%) dont la part

des places occupées dépasse pour la premiére @8ts Cette dynamique, renforcée par les
admissions de ressortissants irakiens en 2008, |lsem@anmoins davantage tirée en 2009 par la
progression des prises en charge des demandewite d&i Lankais (+6%), Chinois (+99,4%),
Afghans (+66,6%) et Bangladais (+20%6)

Hébergés en CADA par continent de provenance

l[continents 2006 % 2007 % 2008 % 2009 %
Europe 1193¢ 65,4% 1265: 65,6% 1313¢ 66,1 ¥ 1334 66,1%
Afrique 506¢ 27,8% 517¢ 26,8% 481¢ 24,3 % 4692 23,2%
Asie 104z 5,7% 1327 6,9% 184( 9,3 % 2052 10,2%
Amérique: 15€ 0,9% 11¢ 0,6% 47 0,2 % 86 0,4%
NR et Apatride 46 0,3% 18 0,1% 20 0,1% 18 0,1%
|| Total 1825( 100,0% 1929t 100,0% 1986: 100,0% 2019¢ 100,0%
Part des places occupées en CADA : les 16 premieregtionalités
Nationalités 31.12.2007 _ 31.12.2008 31.12.2(309
Nombre % Nombre Nombre %
Russit 375¢ 19,5% 448: 22,6% 428z 21,2%
Arménie 350¢ 18,2% 366¢ 18,5% 374( 18,5%
Serbie & Kosov 310¢ 15,1% 316: 15,2% 3712 18,4%
Congo RD( 1222 6,3% 1594 8,0% 155¢ 7,7%
Azerbaidjal 110¢ 5,7% 98¢ 5,0% 737 3,6%
Sri Lanke 397 2,0% 504 2,5% 534 2,6%
Guiné¢ 321 1,7% 364 1,8% 42¢€ 2, 1%
Angolz 59¢ 3,1% 47€ 2,4% 392 1,9%
Albanie 254 1,3% 287 1,4% 387 1,9%
Nigerie 31€ 1,6% 28E 1,4% 34z 1,7%
(Irak 87 0,5% 464 2,3% 341 1,7%
[Chine RP( 107 0,5% 16¢ 0,8% 337 1,7%
Congo BR: 78E 4,1% 40C 2,0% 32€ 1,6%
Algérie 41t 2,2% 32t 1,6% 244 1,2%
Soudal 17¢ 0,9% 20E 1,0% 24C 1,2%
Rwand: 23€ 1,2% 213 1,1% 182 0,9%
||Tota| 1639 83,9% 1758¢ 87,6% 1777¢ 88,0%
Par ailleurs,
v' la majorité des personnes d’origine africaine $witergées par les CADA des régions Centre, lle

de France, Picardie, Limousin, Nord Pas de Caldayte et Basse Normandie. Ces régions
totalisent 36,1% des capacités d'accueil en CADAhébergent 62,7% de ces personnes issus du
continent noir contre 59,9% en 2008.

La sur représentation du continent européen n&stcpconscrite aux régions de I'est et du sud. 15
régions sur 21 connaissent des taux de présenéeeus a la moyenne nationale (66,2%) voire tres

élevés comme ceux enregistrés dans les CADA dwiP@harente (76 ,9%,), d’Aquitaine (82%) et
du Languedoc Roussillon (92,5%).

la dissémination de la population asiatique se quouavec la baisse de la part hébergée au sein des
CADA de la région lle de France : 45,5% en 200&s50,5% en 2008.

13 Malgré I'opération exceptionnelle d’accueil deakiens, on ne dénombre au 31 décembre 2009 quérddéns
présents en CADA contre 464 a la méme date en 20i08ne baisse de 26,5%.
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S’agissant du profil familial de la population @rien charge, les constats sont similaires a cdatifseau
flux des entrées.

v' 18,1% seulement des présents en CADA sont desrpers@élibataires ou isolées. Toutefois, cette
proportion varie selon les zones géographiquesrdeepance. Elle est élevée chez les personnes
d’'origine africaine (41,2%), limitée chez les asjaés (23,6%) et trés faible (6,6%) parmi les
personnes d’origine européenne.

v’ 37,8% des hébergés en CADA sont des mineurs acgprapts. Ce pourcentage monte a 42,8%
chez les européens contre seulement 29% et 28,09 @& ressortissants des continents asiatique
et africain. De méme, les familles de taille impate (au moins 5 personnes), sont plus fréquentes
au sein de la population européenne (38,1%) quaiparpopulation d’'origine asiatique (20,9%) et
africaine (10,2%).

Au niveau territorial, le poids relatif des mineascompagnants dépend de la nationalité des hé&bdrge
régions Champagne et Pays de la loire arrivetétenavec 46,9% et 46,5% des hébergés. A linyésse
CADA qui comptent le moins d’enfants mineurs sottés en lle de France (27,3%) et en Picardie {29,8

Enfin, la population prise en charge en CADA e$ttieement jeune. L’age moyen (médian) des adultes
s'éléve & 34 (32) alfs 40% de la population hébergée appartient & kseld’ages situés entre 26 et 45 ans.

Présents en CADA par nationalité et composition faitiale : les 16 premieres nationalités

Nationalité F1 F2-F4 F5-F7 F8 et + Total F1 F2-F4| %F7 F8 et +
Russ: 19€ 187¢ 210¢ 10z 4282 4,6% 43,7% 49,3% 2,4%
Armeénie 27¢ 261< 83¢ 9 374( 7,4% 69,9% 22,4% 0,2%
Kosovc 21¢ 1291 97¢ 13t 261¢ 8,2% 49,3% 37,3% 5,2%
Congo RD( 665 68¢ 191 9 155/ 42.,8% 44,3% 12,3% 0,6%
Serbi¢ 6C 48C 48% 70 109: 5,5% 43,9% 44,2% 6,4%
Azerbaidjal 52 56€ 114 5 737 7,1% 76,8% 15,5% 0,7%
Sri Lanke 14C 32¢ 69 0 534 26,2% 60,9% 12,9% 0,0%
Guiné¢ 273 13C 26 0 42¢ 63,6% 30,3% 6,1% 0,0%
Angole 115 23¢ 39 0 392 29,3% 60,7% 9,9% 0,0%
Albanie 37 26C 90 0 387 9,6% 67,2% 23,3% 0,0%
Nigerie 132 182 26 0 342 38,9¥% 53,5% 7,6% 0,0%
Irak 37 13C 174 0 341 10,9% 38,1% 51,04 0,0%
Chine 10¢ 22¢ 0 0 337 32,3% 67,7% 0,0% 0,0%
Congo BR: 221 10t 0 0 32¢€ 67,8% 32,2% 0,0% 0,0%
Algérie 45 12¢€ 73 0 244 18,4% 51,6% 29,9% 0,0%
Soudal 164 65 11 0 24C 68,3% 27,1% 4,6% 0,0%
Total généra 3657 1052( 563¢ 38¢€ 2019¢ 18,1% | 52,1% | 27,9% 1,9%

14 _es personnes agées entre 0 et 3 ans représeéBéries hébergés en CADA au 31 décembre 2009 4t 17
ans, 25%, entre 18 et 25 ans 13% ; entre 26 enl3328% ; entre 36 et 65 ans, 20% ; et plus de853%6.
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Part des places de CADA occupées, au 31 décembre 249, par des isolés

Champagne Ardenne
Midi Pyrennees
LanguedocRoussillon
Lorraine
Aquitaine
Auvergne

PaysDe La Loire
Poitou Charente
Nord Pas de Calais
Bourgogne

PACA

Bretagne

Franche Comte
Rhone Alpes

Basse Normandie
Limousin

Centre

Haute Normandie
Alsace

Picardie

Ile de France

6,1%
6,7%
6,9%
76%
T9%
9.2%
9.6%
10.4%
10,5%
11,0%
11,0%
11,1%
12.8%
17.0%
17.2%
19.2%
20,1%
20,8%
20,9%

36,1%

7.8%,

Part des places de CADA occupées, au 31 décembre 2009, par des familles d'au moins

Ile de France
Picardie

Bagsse Normandie
Limousin

Haute Normandie
Npc

Rhone Alpes
Centre

Lorraine

Alsace

Aquitaine
Auvergne
Bretagne

Midi Pyrennees
Franche Comte
Bourgogne
LanguedocRoussillon
PaysDe La Loire
Poitou Charente
Paca

Champagne Ardenne

) personnnes

13,8%
14,8%
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1.7 : Présents en CADA par situation administrative(cf. Annexes XVI a XXIII)

77,7% des personnes présentes en CADA, au 31 dée&@b9, sont des demandeurs d'asile en cours de
procédure, soit sensiblement la méme proportiorrga008>.

Le nombre de réfugiés a diminué de 10,8% apres augimenté de 11,3% en 2008 et de 7,7% en 2007. A
l'inverse, le nombre des déboutés de I'asile augenda 7,6% a la suite de 2 baisses consécutiZe®%-en
2008 et -23,8% en 2007.

Evolution des taux de présence de réfugiés et deshidbutés en CADA

Pl Places Réfugiés Déboutés Taux de Taux de

. aces ! 3 h . .

Années Financées Occupées au| Présents au | Présents au présence des| pre§ence,des

31.12. 31.12. 31.12. réfugiés déboutés

200¢ 2041( 1919¢ 2291 2002 11,9% 10,4%
200¢ 20 41( 1986: 2561 186( 12,9% 9,4%
2007 20 41( 1929t 230( 191¢ 11,9% 9,9%
200¢ 19 41( 1825( 213¢ 251z 11,7% 13,8%
200¢ 1747( 1618 324¢ 3341 20,1% 20,7%

1.7.1 : La présence des réfugiés en CADA (cf. Anneg XVI a XVIII et XXIII)

Bien qgue le nombre de réfugiés présents en CADAa@isidérablement baissé au cours de I'annéeyke ta
de présence indue des réfugiés, au 31 décembre @8108n |égére augmentation : de 3,1% en 2008% 3,
en 2008,

En effet, la hausse (+ 13,6%) du nombre des ré&uprésents en CADA depuis plus de 6 mois a été
neutralisée par la diminution (-23,6%) du nombrecelex et celles ayant obtenu le statut depuis nuen3
Mois.

Réfugiés en CADA par durée de prise en charge

I 31.12.08 31.03.09 31.06.09 30.09.09 31.12.49
[Présents depuis plus de 6 n 627 52( 704 741 70¢
[Présents entre 3 et 6 534 86¢ 84€ 621 511
[Présents depu- 3 mois 1404 131¢ 110(C 827 107z
[Total 2561 2707 265( 218¢ 2291

Les données relatives a la présence indue desiééfpgr région mettent en évidence une amélioration
générale de I'occupation des CADA qui se traduityaresserrement des écarts par rapport a la meyen
nationale. A la fin de I'année 2009, on dénombrédions, soit Provence Alpes Cotes d’Azur, lle denEe,
Champagne Ardennes et Languedoc Roussillon, caamdigles taux de présence indue supérieurs a la
moyenne nationale (3,5%) contre 9 régions a la ndateen 2008.

15 A noter que pour les demandeurs d’asile en CADS, décisions positives prises par 'OFPRA ou la ®GND
représentent 51,4% des décisions définitives (pesitet négatives) prises par la CNDA en 2009.8D& est variable
selon le pays de provenance. Par exemple : Rufig%, Arménie : 31,6%, Congo RDC : 41,7%, Kosp@@,8%,
Irak : 98,8%, Azerbaidjan : 46,8%, Serbie : 30,3ajnée : 58,8%, Sri-lanka : 87,2%, Chine : 78,%%6ngo BRZ :
49,1%, Angola : 36,4%, etc.

6 Sont considérées comme occupant indiment, au derrticle R348-3 du CASF, des places en CADA le
personnes reconnues réfugiés ou bénéficiaires pimtaction subsidiaire depuis plus de 6 moispkrsonnes déboutés
de leur demande d’'asile depuis plus d’'un mois &céetion de celles qui sollicitent une aide awuetvolontaire
(ARV).
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Evolution du taux de présence indue des réfugiés @009

Régions 31.12.08 31.03.09 31.06.09 30.09.09 31912.0
Alsace 0,1% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0%
Aquitaine 2.2% 3,1% 2.4% 1,6% 2.8%
Auvergne 0,0% 1,6% 1,4% 0,3% 0,3%
Bourgogn: 2,8% 1,8% 2, 7% 1,7% 2,2%
[Bretagn: 1,4% 0,5% 1,2% 1,2% 0,7%
[Centre 1,5% 1,3% 1,6% 0,9% 1,4%
[Champagn 3,0% 3,8% 5,0% 4.6% 6,7%
[Franche Com 0,0% 0,0% 1,1% 2,3% 0,9%
[lle De Franc 5,5% 4 5% 6,6% 8,1% 7,8%
[Languedo 7,9% 2,2% 6,1% 8,1% 5,4%
(Limousir 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0%
[Lorraine 1,5% 1,6% 2,6% 0,8% 1,4%
(Midii 0,6% 0,0% 1,5% 0,0% 0,0%
[Nord Pas Cala 4,0% 0,4% 3,1% 1,5% 1,1%
[Basse Normand 1,9% 1,6% 2,0% 2,3% 0,0%
[Haute Normand 4.2% 3,4% 3,0% 4.6% 2,7%
(Pays De La Loir 3,6% 1,6% 1,3% 1,7% 0,5%
(Picardie 5,0% 6,1% 3,6% 2,4% 2,4%
[Poitou Charen 4. 4% 1,2% 0,9% 0,0% 0,0%
(PACA 7,1% 8,1% 11,7% 13,6% 13,9%
[Rhéne Alpe: 1,5% 1,4% 2,0% 2,3% 2,3%
[Total 3,1% 2,6% 3,5% 3,7% 3,5%

1.7.2 : La présence des déboutés en CADA (cf. Anrnex XIX a XXIII)

Bien que le nombre de déboutés présents en CADAeku-du mois de présence autorisée, par la
réglementation, ait cru de 14,6% par rapport a 2898ux de places inddment occupées par les ti&bou
s’établit comme en 2008 a 5,1%.

Ce paradoxe apparent s’explique par I'évolutiodadeepartition des personnes déboutées de |'aigiguis
plus d’un mois, en fonction de leur situation agarel du séjour. Celle-ci est marquée par :

v La hausse importante (+44,8%) du nombre de débonédstenus en CADA a la suite du dépot
d'une demande de réexamen. Ces personnes consti8@% des déboutés dont le séjour en
CADA se prolonge au-dela du mois réglementairered?®,8% et 15,7% en 2008 et 2607

v La baisse relative du nombre des déboutés, noibléliga un maintien en CADA. C'est le cas des
déboutés sans titre de séjour (+12%) et de ceudsaamséjour a titre exceptionnel (-8%). Ces 2
catégories représentent 68,1% de I'ensemble déélmsités contre 75% en 2008.

Déboutés présents en CADA depuis plus d’'un mois

(i 31.12.0¢ | 31.03.0¢ | 31.06.0¢ | 30.09.0¢ | 31.12.0¢
En réexamen ( 31C 32C 40C 372 44¢
Admis exceptionnellemerau séjour (k 33¢€ 32z 32¢ 31E 30¢
Sans titre de séjour | 714 707 75¢ 841 80C
En attente de départ via 'ARV | 41 50 41 42 72
(b) + (c)- (d) 100¢ 98C 1037 1114 1037
% des places indiiment occupées par les débot 5,1% 4,9% 5,2% 5,5% 5,1%

71l s’agit d’'une évolution qui contraste avec ldsse globale des demandes de réexamen relevé&pFRRA en

2009.
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La présence massive de déboutés en demande denstexa régularisés semble circonscrite & quelques
territoires. Ainsi 4 régions représentant 30,5% plases occupées prennent en charge 54,3% destédgbou
en demande de réexamen, instruite en procédureatar®e méme, 4 régions représentant 20,4% dessplac
hébergent 63,1% des déboutés régularisés.

Cependant, a l'instar des réfugiés, il y a lieurelever une réduction des écarts par rapport aokgerme
nationale de la présence indue des déboutés.

Déboutés depuis plus de 1 mois présents en CADA ali décembre 2009

Régions Nombre % en demande % % sans titre
de réexamel réqularisés de séjoul
Alsace 28 17,9% 0,0% 82,1%
Aquitaine 15 33,3% 26,7% 40,0%
Auvergne 24 58,3% 0,0% 41,7%
Bourgogni 171 38,0% 30,4% 31,6%
Bretagn 64 6,3% 25,0% 68,8%
Centre¢ 11€ 35,3% 3,4% 61,2%
Champagn 95 11,6% 14,7% 73,7%
Franche Com 51 43,1% 25,5% 31,4%
lle De Franc 77 26,0% 10,4% 63,6%
Languedo 46 71,7% 6,5% 21,7%
Limousir 14 28,6% 71,4% 0,0%
Lorraine 45 0,0% 20,0% 80,0%
Midi 60 30,0% 25,0% 45,0%
Nord Pas Cala 17 5,9% 0,0% 94,1%
Basse Normand 38 52,6% 7,9% 39,5
Haute Normand 22€ 18,1% 33,2% 48,7%
Pays De La Loir 71 40,8% 5,6% 53,5%
Picardie 79 0,0% 44 3% 55,7%
Poitou Charen 26 42 3% 0,0% 57, 7%
PACA 19C 24.2% 17,4% 58,4%
Rhéne Alpe 10t 56,2% 10,5% 33,3%
Total 155¢ 28,8% 19,8% 51,3%

Evolution du taux de présence indue des déboutés &ADA en 2009

Régions 31.12.09 31.03.09 31.06.09 30.09.09 31912.0
Alsace 4.2% 3,0% 0,4% 1,3% 1,1%
Aquitaine 2. 7% 4.2% 2.5% 2.6% 0,9%
Auvergne 2,2% 3,3% 7,4% 1,1% 2, 7%
Bourgogn 6,1% 4. 4% 5,4% 11,1% 11,7%
[Bretagn: 4 5% 4 4% 6,2% 6,5% 5,3%
[Centre 5,0% 5,7% 6,7% 7.1% 6,0%
[Chanpagnt 6,4% 7.2% 8,9% 11,9% 12,4%
[Franche com 11,9% 10,8% 7,9% 5,4% 5,4%
lle de Franc 1,6% 1,8% 1,3% 1,6% 1,6%
[Languedo 7.,9% 4.2% 3,2% 2,8% 2,4%
(Limousir 3,6% 0,0% 0,0% 0,0% 5,1%
[Lorraine 3,4% 4 5% 6,5% 8,8% 4,3%
(Midii 6,9% 4,0% 6,5% 6,2% 3,8%
[Nord Pas de Cale 3,1% 3,6% 4. 4% 2,2% 2,6%
[Basse Normand 5,6% 1,4% 3,2% 2,5% 3,1%
[Haute Normand 16,0% 18,4% 20,5% 19,0% 19,5%
(Pays de la Loit 2,8% 3,7% 2,9% 3,8% 3,3%
(Picardie 16,0% 9,7% 8,1% 7,1% 8,7%
[Poitou Charen 2,0% 1,9% 2,5% 2,7% 3,5%
(PACA 6,5% 8,9% 9,8% 12,7% 10,4%
[Rhéne alpe 1,6% 2,1% 2,4% 1,6% 1,8%
[Total 5,1% 4,9% 5,2% 5,5% 5,1%
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L'accueil des demandeurs d’asile en centres de trait

Les centres de transit de Créteil et de Villeurlgaont accueilli 551 et 722 personnes en 2009 cdmdeet 982 en 2008.
Ces différences traduisent des fonctionnementgitfi&sents des 2 centres.

Le centre de Créteil a fonctionné quasi exclusivenpeur I'accueil des bénéficiaires des programdeséinstallation en
attente d’'une orientation nationale vers les CARAes CPH. A l'inverse, le centre de Villeurbanrs rtement articulé
au dispositif rhodanien de premier accueil des dei@ars d’asile.

Le taux de rotation au centre de Créteil n'a pagwvaar rapport a 2008 tandis que celui de Villeume enregistre une
baisse significative. Celle-ci est provoquée pag ohute des orientations régionales (52,5%) ebmaliés (46,6%) des
demandeurs d’asile hébergés par ce centre.

Flux d’entrée et de sortie des centres de Transit

2007 2008 2009
Villeurbann Villeurbann Villeurbann
Créteil e Créteil e Créteil e
Capacité agrée au 31 décen 80 16€ 80 16€ 80 16€
[Places occupées au 31 décer 35 14¢ 38 151 68 161
Entrées totale: 74 812 43¢ 831 4432 561
IArrivées officielles (national) 362 66 43€ 42
IAdmissions locale 7 76E 5 58¢
IAdmissions régionals 66 0
Sorties totale: 435 82¢ 415 61€
IAdmission locales en CAD- AUDA 1 38¢ 17 39¢
IAdmission régionales en CAD- 2 122 0 58
IAdmission nationales enADA - 39¢€ 161 34t 86
IAutres solutiony(dont entrée en CP! 34 162 51 75
Taux de rotation (entrées : capacité' g ¢ 5. 5,C 5. 34
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Il - L’accueil des réfugiés en CPH

Le Dispositif National d’Accueil (DNA) comprend 28entres Provisoires d’Hébergement (CPH) d’'une
capacité globale d'accueil de 1083 places. Néarsnaieuls 27 CPH totalisant 1023 places participart
procédures de gestion du DNA

[I.1: Les entrées en CPH
Les entrées en CPH ont baissé de 5,8% par rapplen@ée précédente. Elles représentent 20,4% de

I'ensemble des réfugiés sortis de CADA contre 23¢822008, 27% en 2007.

Les CPH : 2007-2009

2007 200¢ 200¢ 2009/200: 2009/200

Nombre 27 27 27

Capacité d’accue 102: 102: 102:

Ratio places CP : CADA 5,2 5,2 5,2

Entrée 104¢ 1172 110¢ -5,8% 5,4%
Dont Admissions national 494 56€ 603 6,5% 22,1%
Sortie: 1071 121¢ 111¢ -8,2% 4,5%
Places occupées au 31 106¢ 101¢ 100z -1,4% -5,8%
Durée moyenne de séjt 34¢ 33¢Z 321 -3,6% -7,8%
Hébergé 213t 223t 2121 -5,1% -0,7%

Malgré la baisse des entrées, les admissions aégmen CPH ont cr( de 6,5%. Elles représentef/bde
'ensemble des entrées contre 48,3% en 2008.

Admissions nationales en CPH en 2009 par région geovenance

Régions 2009 Compositions Familiales Total %
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F11

(Ile de Franc 16 26 54 88 60 36 14 294 | 48,8%
[Midi Pyrénée 4 9 20 20 6 59 9,8%
[Réinstallatiol 4 3 8 12 14 11 52 8,6%
[Picardie 11 2 3 12 10 6 44 7,3%
[Languedoc Roussillc 8 20 6 34 5,6%
[Franche Com 2 2 6 8 5 23 3,8%
(Bourgogn: 1 10 6 17 2,8%
[Pays de la Loit 1 2 8 5 16 2,7%
[Aquitaine 4 4 6 14 2,3%
[Rhéne Alpe 1 4 8 13 2.2%
[Champagne Arden 12 12 2,0%
[Centre 8 8 1,3%
(PACA 8 8 1,3%
(Poitou Charen 5 5 0,8%
[Basse Normand 4 4 0,7%
[ Total 36 44 75 184 | 13t | 90 28 11 60z |[100,0¥

Les principaux bénéficiaires des admissions naliésnen CPH sont les réfugiés des CADA de la réfjeon
de France et les personnes admises au séjouredaadre des « programmes de réinstallation ». et a
permis d’augmenter de 44,3% le nombre de réfugléisaen CPH en provenance des CADA de la région
lle de France et par conséquent d’éviter une leagigsonentielle du taux de présence indue darcefeses

de cette région, tres fortement sollicitée, poacdueil des bénéficiaires des programmes de réaiiia.

18 Le MIIINDS finance également plusieurs projetsndértion par le logement des réfugiés qui permetterfluidifier
les CADA. Ces projets permettent de desserrer A3AC
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Nationalités des réfugiés admis en CPH en 2009

Nationalités 2009 Compositions Familiales Total %
F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F11
[Russit 3 2 12 52 55 48 14 18€ | 30,8%
Irak 8 2 12 60 40 18 14 11 165 | 27,4%
Arménie 1 2 12 8 10 33 5,5%
Sri Lank: 2 2 21 25 4,1%
Azerbaidjal 4 3 8 6 21 3,5%
Congc 4 10 3 4 21 3,5%
Kosovc 1 2 4 1C 17 2,8%
Albanie 2 3 5 6 16 2, 7%
Serbie 2 3 4 5 14 2,3%
Banglades 12 12 2,0%
[Mauritanie 8 4 12 2,0%
[Souda 2 4 6 12 [ 2,0%
Rwarde 4 5 9 1,5%
Autres Nationalité: 15 8 6 20 5 6 60 9,9%
Total Général 36 44 75 184 13E 90 28 11 603 [100,0%

S’agissant du profil de ces réfugiés, on note :

1. Une augmentation de 56,5% du nombre des célibatquiene modifie cependant, qu’a la marge, la
structure « familiale » des accueils en CPH : 94%atimissions contre 95,9% en 2008.

2. La multiplication par 2,75 du nombre des réfugigkiens admis en CPH des leur arrivée sur le
territoire ou aprés un séjour en centre de trangh CADA.

Enfin, le taux de refus des propositions de plac€RH s’éléve en 2009 a 10,3% soit 7 points enodssde

son niveau en 2008.

[1.2 : Les sorties de CPH

Bien que la durée moyenne de séjour en CPH saiepade 333 jours en 2008 a 321 en 2009, le flux des
sorties de CPH a baissé de 8,2% par rapport ad&aprécédente.

Structure des sorties de CPH par durées de prise eharge

Durées de prise en charc 200¢ 2007 200¢ 200¢
Inférieure ou égal a 6 m« 19% 18% 17,40% 13,6%
Entre 6 et 12 mo 46% 44% 45,20% 55,4%
Supérieure a 12 mc 35% 38% 37,40% 31,0%

Les sorties réalisées au cours de I'année semineint davantage concerné des réfugiés hébergés @etr
12 mois que les autres. Les données par centreusdcorroborent ce résultat puisque :

a) 2 présentent une durée moyenne de séjour infériruégale & 6 mois,
b) 17 présentent une durée moyenne de séjour sittieeteat 12 mois,
C) 2 présentent une durée moyenne supérieure a 12 mois

9 Les CADA sont souvent démunies face & ces refusiépart en CPH ( ou en logement pour les réfugiés)
Hébergement d'urgence ( pour les déboutés) tgmleédure actuelle est a la fois inadaptée et uséte
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Annexe 1 : Capacités d’accueil des CADA et Flux desemieres demandes d’asile : 2006-2009

Régions Population Capacités daccueil Flux des premiéres demandes d'asile (* Evolution du taux de couverture

2 006 2 007 2008 | 2009 2 006 2 007 2008 | 2009 2 006 2 007 2008 | 2009
Alsace 1734 145 973 1159 1158 1159 1343 1188 1395 1851 72,4% | 97,6%| 83,19 62,69
Aquitaine 2 908 359 687 696 696 696 554 541 68l 845123,6% | 128,7%| 101,89 84,49
Auvergne 1308 878 367 372 372 372 234 29p 320 442154,2% | 127,4%| 116,39 84,29
Basse Normandie 1422193 499 501 501 501 343 315 05 4 454 1455%| 1452% 1237% 1104
[Bourgogne 1610 067 921 921 921 921 6038 60[L 618 793152,7% | 153,2%| 149,0% 116,146
[Bretagne 2 906 197 858 863 863 863 733 61p 848 1d2017,1% | 140,3%| 99,4%| 84,69
lcentre 2 440 329 1237 1251 1251 1251 1161 10p3 3108 1177 | 1065%| 122,3% 1155% 106,3M
[champagne 1 342 363 605 689 68d 689 34p 530 391 B4A74,9% | 130,0%| 176,2% 127,19
[Franche-Comté 1117 059 540 540 54( 540 a2 402 aho 427 112,0%| 134,39 122,7% 126,50
[Haute Normandie 1 780 197 921 940 94( 940 750 762 45 8] 841 121,3%| 123,4% 111,2% 111,8%
lle De France 10952011 3113 3304 3304 3304 1271512025 | 15019 | 17373 24,59 275% 22,006  19,0%
[Languedoc-Roussilloh 2 295 648 546 551 551 551 493 428 606 641 110|8% 8,7%2 | 90,9% 85,2%
[Limousin 710 939 199 199 199 199 209 32 259 238  2W5| 622% | 76,8%| 83,69
[Lorraine 2310376 870 930 930 930 852 872 1071 614B 102,1% | 106,7%| 86,8%| 62,69
[Midi-Pyrénées 2 551 687 784 810 810) 81( 941 81 872 1084 83,3% | 99,8%| 92,99 74,79
[Nord— Pas De Calais| 3996 588 401 457 45p 45p 815 660 61 7] 851 492% | 685%| 59,49  53,1%
[Pays De La Loire 3222061 1078 1123 1123 11p3 3116 1179 1277 1649 9359 953%  87,9% 68,1
[Picardie 1 857 834 846 901 901 901 684 635 773 941123,3% | 141,9%| 116,69 95,79
[Poitou-Charentes 1 640 068 391 444 440 44p 3716 450 483 484 104,0%| 97,8%] 91,19 90,9%
[Paca 4506 151 1314 1364 1364 1364 1698 142 17152172 774% | 93,3%| 79,59 62,89
[Rhéne-Alpes 5 645 407 2260 2404 2404 2 404 20Y8 7306 3043 4502 75,9%| 78,494  79,0%  53,4%
[Total 58 258 552 19410 20410 20410 20410 29480 0982 32928 | 39799| 65,8%| 72,4% | 62,0% | 51,3%

(*) = flux des premiéres demandes d’asile, minearspris, données provisoires de 'OFPRA



Annexe |l : Evolution de la répartition des flux des demandes d’asile et des taux d’éguipement en CADghatre 2006-2009

Region DA(ég)OOO DA(%)%)OO DA(ég)OOO DA(ég)OOO PF2006 PF2007 PF2008 PF2009
Alsace 7,7 6,9 8 10,7 4,6% 4,2% 4,2% 4,7%
Aquitaine 1,9 1,9 2,4 2,8 1,9% 1,9% 2,1% 2,1%
Auvergne 1,8 2,2 2,4 3,4 0,8% 1,0% 1,0% 1,1%
Basse Normandie 2,4 2,4 4,3 3,2 1,2% 1,2% 1,2% 1,1%
[Bourgogne 3,7 3,7 54 4,9 2,0% 2,1% 1,9% 2,0%
[Bretagne 2,5 2,1 3,7 3,5 2,5% 2,2% 2,6% 2,6%
[Centre 4,8 4,2 1,6 4,8 3,9% 3,6% 3,3% 3,0%
[Champagne —Ardennes 2,6 3,9 3,3 4,0 1,2% 1,9% 1,2% 1,4%
[Franche-Comté 43 3,6 3,9 3,8 1,6% 1,4% 1,3% 1,1%
[Haute Normandie 4,3 4,3 3,4 47 2,6% 2,7% 2,6% 2,1%
lle De France 11,6 11 0,2 15,9 43,1% 42,6% 45,6% 7%3
[Languedoc-Roussillon 2,1 1,9 4,7 2,8 1,7% 1,5% 1,8% 1,6%
[Limousin 2,9 45 12,3 3,3 0,7% 1,1% 0,8% 0,6%
[Lorraine 3,7 3,8 3,3 6,4 2,9% 3,1% 3,3% 3,7%
[Midi-Pyrénées 3,7 3,2 1,6 4,2 3,2% 2,9% 2,6% 2,7%
[Nord - Pas De Calais 2 1,7 2,1 2,1 2,8% 2,3% 2,3% 2,1%
[Pays De La Loire 3,6 3,7 4 5,1 3,9% 4,2% 3,9% 4,1%
[Picardie 3,7 34 4,2 5,1 2,3% 2,3% 2,3% 2,4%
[Poitou-Charentes 2,3 2,7 2,9 3,0 1,3% 1,6% 1,5% %1,2
[Paca 3,8 3,2 3,8 48 5,8% 5,2% 5,2% 5,5%
[Rhéne-Alpes 5,3 54 54 8,0 10,1% 10,9% 9,2% 11,3%
[Total 5,1 4,8 5,7 6,8 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%

POP 1999 : population RP 1999
DA 10000 06 - 07 - 08 - 09 = nombre des premiemsahdes d’asile (mineurs compris) pour 10 000thats en 2006, 2007, 2008 et 2009
PF 06 - 07 - 08- 09 = part de la région dans be tidial des premiéres demande d’asile en 2006,,Z0008 et 2009



Annexe Il : Flux des Entrées et des Sorties CADAe2009

Régions Capacité %i?/ae(;,'[f Place§ Entrées I_Dont Sorties Taux _ Tau_x de Tau_x de
2006 2009 Occupées totales Naissances d’occupation Rotation (1) Rotation (2)
Alsace 843 1159 1168 776 48 764 100,8% 62,8% 65,99
Aquitaine 607 696 684 413 37 402 98,3% 54,0% 57,8
Auvergne 337 372 371 269 17 258 99,7% 67,7% 69,4%
Bourgogne 876 921 907 482 52 492 98,5% 46,7% 53,49
[Bretagne 733 863 844 485 32 510 97,8% 52,5% 59,19
lcentre 1138 1251 1204 813 68 811 96,2% 59,6% 64,89
l[champagne 515 689 675 341 21 326 98,0% 46,49 47,3%
[Franche Comte 525 540 542 325 29 322 100,4% 5480  9,6%
lile De France 2737 3304 3214 2180 126 2081 97,3% 2962 63,0%
lLanguedoc 476 551 551 339 23 333 100,094 57, 4% 60,49
[Limousin 199 199 197 109 7 106 99,0% 51,3% 53,3%
[Lorraine 780 930 916 528 40 554 98,5% 52,5% 59,694
[Mmidi 741 810 806 515 32 494 99,5% 59,6% 61,0%
INord Pas Cala 361 452 465 259 27 240 102,9% 51,3% 53,1%
[Basse Normandie 449 501 483 293 28 295 96,49 52,9%  58,9%
[Haute Normandie 861 940 942 451 57 409 100,29 41,9%  43,5%
lPays De La Loire 1050 1123 1141 662 49 617 101,6%  4,6% 54,9%
lPicardie 761 901 904 604 53 557 100,3% 61,2% 61,89
[Poitou Charente 348 440 431 280 14 254 98,0% 60,5% 57,7%
lProvence Alpes 1142 1364 1361 624 41 639 99,8% %427 46,8%
Rhone Alpes 1935 2404 2390 1578 105 1554 99,4% %61,3 64,6%
Total 19 410 20 410 20196 12 326 906 12 018 99,0%|  56,0% 58,9%

Taux d’occupation = places occupées au 31.12appartées a la capacité financée au 31.12.09
Taux de rotation (1) et (2) = entrées ( hors naisss) et sorties CADA rapportées a la capacitdhfiéa



Annexe IV : Modalités d'admission en CADA des demateurs d’asile en 2009

Flux 2008 Capacités Admissions | Admissions | Admissions
Régions 1) % ouvertes % Locales Nationales Totales (2+3)/(1) (3)/ (2+3)
2008 @) ©) (2+3)

Alsace 1851 4,65% 1159 5,70% 714 79 793 42,84 10,09
Aquitaine 825 2,07% 696 3,40% 345 11 356 43,2% 3,1%
Auvergne 442 1,11% 372 1,80% 212 6 218 49,3% 2,8%
Bourgogne 793 1,99% 921 4,50% 400 7 407 51,3% 1,79
[Bretagne 1020 2,56% 863 4,20% 434 38 472 46,39 8,1%
lcentre 1177 2,96% 1251 6,10% 610 47 657 55,8% 7,2%
l[champagne 542 1,36% 689 3,40% 199 36 235 43,4% 9%5,3
[Franche Comte 427 1,07% 540 2,60% 279 9 288 67,4% 1% 3
lile De France 17373 43,65% 3304 16,20% 1731 681 2241 13,9% 28,2%
lLanguedoc 647 1,63% 551 2,70% 269 10 279 43,19 3,6%
[Limousin 238 0,60% 199 1,00% 87 0 87 36,6% 0,0%
[Lorraine 1486 3,73% 930 4,60% 468 11 479 32,2% 2,3%
[Midi-Pyrénées 1084 2,72% 810 4,00% 457 8 465 42,99 1,7%
INord Pas Cala 851 2,14% 452 2,20% 196 10 206 24.2% 4,9%
[Basse Normandie 454 1,14% 501 2,50% 219 25 244 953,7 10,2%
[Haute Normandie 841 2,11% 940 4,60% 351 0 351 41,7%  0,0%
lPays De La Loire 1649 4,14% 1123 5,50% 572 118 690|  41.8% 17,1%
lPicardie 941 2,36% 901 4,40% 466 21 487 51,8% 4,3%
[Poitou Charente 484 1,22% 440 2,20% 215 0 215 44,4%  0,0%
[Provence Alpes 2172 5,46% 1364 6,70% 529 68 597 5927, 11,4%
Rhone Alpes 4502 11,31% 2404 11,80% 1472 66 1538 2984 4,3%
Total 39799 100,00% 20410 100,00% 10225 1251 11476 28,8% 10,9%




Annexe V : Sortants de CADA en 2009 par situation@dministrative

. Sortants en cours de procédure Déboutés de I'asile Réfugiés L

Régions Total général
Abandon | OFPRA CNDA D1 D2 D3 D4 R1 R2 R3

Alsace 9 33 87 106 0 2 268 191 57 11 764
Aguitaine 9 26 31 108 0 0 103 35 34 56 402
Auvergne 0 10 11 22 0 0 80 64 63 8 258
Basse Normandie 2 11 30 34 0 6 64 33 79 38 297
Bourgogne 6 21 21 30 0 18 156 58 85 97 492
Bretagne 0 5 50 102 0 12 121 73 117 30 510
Centre 5 45 87 140 3 7 168 117 178 62 812
Champagne 3 17 21 33 0 0 53 53 79 67 326
Franche Comte 1 6 30 22 0 1 140 47 40 35 322
Haute Normandie 1 44 43 18 0 15 141 23 52 72 409
lle De France 17 101 216 293 8 0 318 293 410 42% 8120
Languedoc Roussillon 0 31 20 50 0 0 72 59 40 61 333
Limousin 0 2 17 38 0 3 3 37 6 0 106
Lorraine 0 19 42 81 0 10 154 91 91 66 554
Midi Pyrénées 13 31 35 68 0 0 157 71 92 24 491
Nord Pas De Calais 7 5 22 36 0 0 56 35 38 41 240
Paca 3 39 73 27 0 3 139 72 101 183 640
Pays De La Loire 7 29 64 51 0 1 124 93 129 119 617
Picardie 2 31 36 62 0 3 203 52 72 96 557
Poitou 0 8 22 44 0 0 67 11 62 40 254
Rhéne Alpes 23 63 120 342 0 10 375 219 262 139 1554
Total 108 577 1078 1707 11 91 2962 1727 2081 1670 12018

Abandon, OFPRA, CNDA : personnes sorties de CAD#&spbandon de la demande d’asile, en attente dypoese OFPRA ou CNDA
D1 : déboutés depuis moins de 1 mois, D2 : débalg¢gsus de 1 mois en réexamen, D3 : déboutésudedel 1 mois régularisés, D4 : déboutés de pldsrdeis sans titre de

séjour

R1 : réfugiés depuis moins de 3 mois, R2 : réfugiése 3 et 6 mois, R3 : réfugiés depuis plus doB.



Annexe VI : Sorties de CADA en 2009 par nationalit@&t situation administrative

N° | Nationalité En cours Déboutés Réfugiés* Total En cours (%) Déboutés (%) Réfugiés (%)

1 Russie 354 535 1324 2213 16,0% 24,2% 59,8%
2 Arménie 252 1092 678 2022 12,5% 54,0% 33,5%
3 Congo (RDC) 144 654 316 1114 12,9% 58,7% 28,4%
4 Serbie 66 470 544 1080 6,1% 43,5% 50,4%
5 Kosovo 179 321 274 774 23,1% 41,5% 35,4%
6 Azerbaidjan 61 276 280 617 9,9% 44,7% 45,4%
7 Irak 35 9 431 475 7,4% 1,9% 90,7%

8 Angola 42 175 141 358 11,7% 48,9% 39,4%
9 Congo (BRZ) 48 166 66 280 17,1% 59,3% 23,6%
10 | Guinée 45 103 109 257 17,5% 40,1% 42,4%
11 | Algérie 73 91 79 243 30,0% 37,4% 32,5%

12 | Sri Lanka 32 30 152 214 15,0% 14,0% 71,0%
13 | Nigéria 36 120 34 190 18,9% 63,2% 17,9%
14 | Albanie 37 60 81 178 20,8% 33,7% 45,5%
15 | Soudan 29 21 102 152 19,1% 13,8% 67,1%
16 | Chine 39 18 90 147 26,5% 12,2% 61,2%
17 | Turquie 22 44 64 130 16,9% 33,8% 49,2%
18 | Ruanda 17 23 64 104 16,3% 22,1% 61,5%
19 | Cote d'lvoire 20 40 25 85 23,5% 47,1% 29,4%
20 | Afghanistan 14 16 51 81 17,3% 19,8% 63,0%

Autres nationalités (67) 218 507 579 1305 16,8% 8,9% 44,4%
Total général 1763 4771 5484 12018 14,7% 39,7% 45,6%

(*) Dont 205 personnes, mineurs accompagnants deni@néficiaires de la protection subsidiaire.




Annexe VI bis : Sorties de CADA en 2009 par natiod@é et situation administrative

N° | Nationalité En cours Réfugiés* Déboutés Total En cours (%) Réfugiés (%) Dé?(;")‘tés
0
1 Congo RDC 100 209 438 747 13,4% 28,0% 58,6%
2 Arménie 107 226 401 734 14,6% 30,8% 54,6%
3 Russie 133 378 187 698 19,1% 54,2% 26,8%
4 Serbie 28 154 161 343 8,2% 44,9% 46,9%
5 Kosovo 81 79 99 259 31,3% 30,5% 38,2%
6 Congo BRZ 39 53 130 222 17,6% 23,9% 58,6%
7 Azerbaidjan 28 89 80 197 14,2% 45,2% 40,6%
8 Guinée 37 73 86 196 18,9% 37,2% 43,9%
9 Angola 24 63 88 175 13, 7% 36,0% 50,3%
10 Irak 11 120 3 134 8,2% 89,6% 2,2%
11 Sri Lanka 22 88 17 127 17,3% 69,3% 13,4%
12 Nigeria 29 22 71 122 23,8% 18,0% 58,2%
13 Chine 19 81 9 109 17,4% 74,3% 8,3%
14 | Soudan 21 66 19 106 19,8% 62,3% 17,9%
15 | Algérie 35 23 41 99 35,4% 23,2% 41,4%
16 Cotes d’lvoire 16 19 34 69 23,2% 27,5% 49,3%
17 Rwanda 9 40 16 65 13,8% 61,5% 24,6%
18 | Albanie 18 28 17 63 28,6% 44,4% 27,0%
19 Togo 10 21 23 54 18,5% 38,9% 42,6%
20 | Turquie 10 25 19 54 18,5% 46,3% 35,2%
Autres nationalités (67) 110 298 225 633 17,4% 1%, 35,5%
Total général 888 2157 2164 5209 17,0% 41,4% 41,5%

(*) Données hors mineurs accompagnants.




Annexe VIl : Modalités de sorties des réfugiés d€SADA en 2009

Régions Dispositif Insertion | Logement social Logement social | Logement privé| Logement privé |Hébergement| Solutions Total
CPH droit commun en Bail direct | en Bail temporaire| en Bail direct | en Bail temporaire| d'urgence |individuelles| général
Alsace 74 43 11 104 19 0 0 8 259
Aquitaine 19 9 30 46 7 9 0 5 125
Auvergne 0 16 61 50 6 0 0 2 135
Basse Normandie 0 29 44 36 10 2 9 20 150
Bourgogne 32 38 138 4 55 0 0 14 281
Bretagne 80 33 127 114 43 2 20 6 425
Centre 45 50 138 51 21 19 11 22 35}
Champagne 0 16 131 12 22 5 6 7 199
Franche Comte 12 16 22 31 7 9 1 24 12p
Haute Normandie 0 27 25 60 8 16 0 11 14fy
lle De France 264 277 140 122 75 81 55 114 11p8
Languedoc Roussillon 33 20 43 4 29 6 1 24 160
Limousin 24 65 30 31 8 0 8 0 166
Lorraine 6 30 149 22 24 4 4 9 248
Midi Pyrénées 72 27 49 19 0 4 0 16 187
Nord Pas De Calais 4 32 40 9 19 6 0 4 114
Paca 18 67 57 47 54 62 5 46 35¢
Pays De La Loire 12 77 148 53 10 14 12 15 341
Picardie 43 62 56 16 6 9 17 11 22(
Poitou 0 6 47 13 34 0 4 9 113
Rhoéne Alpes 122 186 168 31 80 2 3 28 62D
Total 815 1071 1524 805 492 249 142 386 5484

Dispositif d'insertion de droit commun : CHRS, isnce sociales, etc. Bail temporaire : baux glissalT, etc.



Annexe VIl : Modalités de sorties des déboutés deADA en 2009

Régions Hébergement Solutions Dispositif Insertion Logement Logement Retour Total
d’'urgence Individuelles droit commun en Bail direct en Bail temporaire volontaire général
Alsace 136 91 24 24 85 16 376
Aquitaine 90 83 8 8 13 10 212
Auvergne 35 11 13 7 16 0 82
Basse Normandie 67 13 5 6 9 4 104
Bourgogne 39 173 37 36 37 4 326
Bretagne 56 40 55 30 28 2 211
Centre 121 -1 14 8 3 4 149
Champagne 48 -85 0 0 0 5 -32
Franche Comte 39 94 3 22 19 8 185
Haute Normandie 17 91 26 18 37 10 199
lle de France 265 69 20 20 3 11 388
Languedoc Roussillo 40 69 16 8 0 13 146
Limousin 17 -33 9 0 4 1 -2
Lorraine 110 77 27 24 32 2 272
Midi Pyrénées 63 75 24 3 33 5 203
Nord Pas De Calais 51 -2 13 0 4 1 67
Paca 20 16 17 0 23 23 99
Pays De La Loire 87 59 7 8 11 4 176
Picardie 103 197 37 12 15 1 365
Poitou 65 3 10 5 14 0 97
Rhbéne Alpes 446 598 57 20 20 7 1148
1915 1638 422 259 406 131* 4771

(*) dont les CHRS

(**) dont 155 ont sollicité une ARV a I'OFII




Annexe IX:

Durées moyennes de séjour en 2009 deshdutés en CADA

Régions Compositions

Nombre de personnes  Nombre de sortie familiales Durée moyenne de séjour Délai moyen de sortie
Alsace 376 178 2,1 572 70
Aguitaine 211 74 2,9 634 73
Auvergne 102 39 2,6 676 127
Basse Normandie 104 42 25 726 212
Bourgogne 204 70 2,9 758 194
Bretagne 235 97 2,4 641 83
Centre 318 161 2,0 578 81
Champagne 86 36 2,4 615 104
Franche comte 163 61 2,7 719 165
Haute Normandie 174 96 1,8 832 322
lle de France 619 400 1,5 568 73
Languedoc Roussillon 122 37 3,3 628 88
Limousin 44 18 2,4 471 28
Lorraine 245 89 2,8 696 136
Midi Pyrénées 225 74 3,0 596 94
Nord pas de calais 92 38 2,4 505 53
Paca 169 70 24 631 171
Pays de La Loire 176 71 2,5 587 64
Picardie 268 163 1,6 733 216
Poitou Charente 111 41 2,7 634 63
Rhoéne alpes 727 311 2,3 581 59
Total général 4771 2166 2,2 626 110




Annexe X : Durées moyennes de séjour en 2009 detugés en CADA

Régions Compositions

Nombre de personnes  Nombre de sortie familiales Durée moyenne de séjour Délai moyen de sortie
Alsace 298 142 2,1 533 137
Aguitaine 213 62 34 616 136
Auvergne 137 46 3,0 636 158
Basse Normandie 154 60 2,6 585 160
Bourgogne 265 82 3,2 626 155
Bretagne 181 61 3,0 700 184
Centre 385 156 25 673 166
Champagne 188 51 3,7 626 127
Franche comte 321 124 2,6 553 126
Haute Normandie 224 81 2,8 494 167
lle de France 770 441 1,7 606 211
Languedoc Roussillon 375 143 2,6 536 110
Limousin 113 46 2,5 755 202
Lorraine 191 54 3,5 687 109
Midi Pyrénées 209 66 3,2 614 155
Nord pas de calais 180 88 2,0 589 154
Paca 381 104 3,7 658 235
Pays de La Loire 330 115 2,9 662 137
Picardie 60 22 2,7 495 150
Poitou Charente 149 61 24 595 168
Rhoéne alpes 360 155 2,3 635 195
Total général 5484 2160 2,5 609 168




Annexe IX bis : Durées moyennes de séjour en 2008ddéboutés : données par département

DEP = départements ayant enregistré au moins lttesorNP = nombre de personnes sorties ; NS = nerdb
sorties ; Composition familiale = NP/NS ; DMSE =rée& moyenne de séjour ; DMSO = délai moyen deesapiés
notification de la décision définitive.

DEP NP (1) NS (2) COMP (1)/(2) DMSE DMSO
60 15& 10¢€ 1, 66C 122
69 21€ 98 2,2 56¢ 62
67 194 89 2.2 65C 99
68 182 89 2,C 492 41
95 114 84 1,4 601 75
45 13¢ 73 1, 57¢ 54
38 14¢ 65 2,3 50¢ 39
76 10¢€ 61 1,7 887 39¢
78 84 59 1,4 56C 47
91 83 55 1.t 54E& 61
77 84 49 1,7 60¢ 66
13 95 48 2,C 60€ 161
94 81 48 1,7 50¢ 39
35 10¢ 47 2,3 612 114
54 124 46 2,7 802 202
80 92 45 2,C 97¢€ 481
75 81 45 1,8 68C 193
01 98 44 2,2 637 39
21 99 36 2,8 82€ 275
57 92 36 2,€ 52€ 29
14 87 36 2,4 73¢ 214
59 86 35 2.5 517 54
42 78 35 2,2 604 114
27 68 35 1,¢ 73E 19C
93 54 35 1, 451 36
33 83 34 2.4 61¢ 94
49 87 33 2,€ 603 50
25 78 29 2,7 81C 257
26 62 29 2,1 692 38
31 84 28 3,C 56€& 12¢
28 45 28 1,€ 50¢ 33
92 38 25 1, 53z 65
56 62 24 2,€ 747 30
18 48 22 2.2 642 20¢
73 48 19 2,5 52¢ 46
44 37 18 2,1 62¢ 85
74 64 17 3,8 611 103
63 38 16 2,4 55€ 54
22 37 16 2,2 654 98
08 41 15 2,7 564 39
36 21 15 14 50€ 30

Total généra 4771 216¢ 2,2 62€ 11C




Annexe X bis : Durées moyennes de séjour en 200%defugiés : données par département

DEP = départements ayant enregistré au moins lttesorNP = nombre de personnes sorties ; NS = nerdb
sorties ; Composition = NP/NS; DMSE = durée moyerde séjour; DMSO = délai moyen de sortie aprés
notification de la décision définitive.

DEP NP (1) NS (2) COMP (1D)/(2) DMSE DMSO
95 18¢ 11€ 1,6 512 182
78 14¢ 10€ 1,4 62¢ 21C
69 19: 93 21 557 17¢€
91 16€ 75 2,2 464 113
60 124 70 1,8 602 16¢
75 137 69 2,C 662 27¢€
77 19¢ 68 2,8 47t 17C
93 111 62 1,8 62¢ 19C
13 18C 57 3,2 591 214
67 154 57 2,7 54C [
38 14¢ 57 2,€ 621 12¢€
76 117 53 2,2 62E 27C
68 105 49 21 48¢ 63
94 84 48 1,8 65E 221
92 10z 47 2,2 701 252
45 12z 45 2,7 604 121
14 95 37 2,6 587 17C
57 97 34 2,¢ 63C 12¢
59 95 34 2,8 63t 19:
54 85 34 2,5 78t 16t
21 8( 33 24 77¢ 24C
72 11¢ 31 3,8 59C 131
80 73 31 24 62€ 22C
37 58 31 1, 68¢ 284
42 71 29 24 77C 16¢
71 89 28 3,2 69€ 15€
35 66 27 24 541 117
31 60 26 2,2 492 96
44 71 25 2,8 574 182
49 58 25 2,3 604 16¢
41 87 23 3,8 604 95
33 64 23 2,8 68¢ 22C
01 44 22 2,C 577 45
56 71 19 3,7 687 97
26 58 19 3.1 637 14C
29 68 18 3,8 754 144
63 56 18 3.1 53€ 96
18 31 18 1,7 582 121
74 44 17 2,€ 49¢ 10t
27 30 17 1,8 692 18C
06 67 16 4,2 88t 432
08 51 16 3,2 52¢ 92
87 41 16 2,€ 48€ 76
86 57 15 3,6 852 19C
30 54 15 3,6 847 364

Total général 4962 1899 2,6 620 180




Annexe Xl : Durées moyennes de séjour des réfugiés CPH en 2009
Données par département

Nombre de Composition Durée Durée .
. Y moyenne de moyenne de séjour
Département personnes familiale séjour en jours
sorties en 2008 moyenne (en jours) (en mois)
12 9 4,6 168 5,6
82 15 4,6 188 6,3
1 32 2,1 225 7,5
25 17 3,3 237 7,9
11 8 5,6 244 8,1
58 7 3,7 253 8,4
60 18 1,6 269 9,0
70 11 3,5 279 9,3
69 47 2,1 282 9,4
37 19 2,5 298 9,9
81 8 4,9 304 10,1
67 58 2,3 314 10,5
35 23 3,1 319 10,6
64 17 3,9 320 10,7
77 12 2,5 327 10,9
45 13 3,2 345 115
13 3 2,7 346 11,5
31 22 3,5 370 12,3
94 9 3,0 394 13,1
68 9 2,6 408 13,6
44 9 3,0 454 15,1
21 7 2,0 548 18,3
80 14 2,2 740 247
6 2 4,5 801 26,7
59 1 4,0 875 29,2
Total 390 29 321 10,7




Annexe Xll : Présents en CADA par continent de proenance

Part des places Afrique Amérique Asie Europe

Régions CADA 2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008 2009
Alsace 5,8% 14,8% 14,5% 0,0% 0,2% 4,1% 6,7% 81,19 8,69
Aquitaine 3,4% 14,1% 11,1% 0,1% 0,7% 4,0% 6,1% @i, 7 82,0%
Auvergne 1,8% 10,3% 14,3% 0,0% 0,0% 2,8% 7,5% 86,99 78,2%
Bourgogne 4,6% 19,7% 20,5% 0,0% 0,0% 9,3% 5,7% %1,1 73,8%
Bretagne 4,4% 24,6% 19,2% 0,0% 0,1% 5,2% 5,9% 70,29 74,8%
Centre 6,0% 33,7% 29,8% 0,3% 0,4% 6,1% 7,7% 59,89 2,1%
Champagne 3,3% 13,0% 7,3% 0,6% 0,6% 7,9% 12,1% %/8,5 80,0%
Franche Comte 2,7% 7,6% 5,1% 0,0% 0,0% 2,0% 2,99 3980 92,0%
Ile De France 15,7% 40,6% 42,2% 1,0% 1,9% 29,89 2929, 28,6% 26,7%
Languedoc 2, 7% 6,3% 5,8% 0,2% 0,0% 2,0% 1,6% 91,59 92,5%
Limousin 1,0% 32,1% 33,8% 0,0% 0,0% 4,7% 4,5% 63,29 61,6%
Lorraine 4,7% 6,8% 4,6% 0,0% 0,0% 3,3% 3,7% 89,99 1,7%
Midi-Pyrénées 3,9% 12,1% 11,2% 0,0% 0,0% 5,7% 10,2% 82,3% 78,6%
Nord Pas Calais 2,2% 26,5% 29,9% 0,0% 0,0% 7,8% %7,3 65,7% 62,8%
Basse Normandie 2,4% 29,3% 24,4% 0,0% 0,0% 13,4% AR1 57,3% 54,2%
Haute Normandie 4,5% 47,1% 41,5% 0,4% 0,0% 6,4% %7,9 46,1% 50,6%
Pays De La Loire 5,5% 18,3% 20,0% 0,0% 0,0% 7,6% 7%6, 74,1% 73,4%
Picardie 4,3% 57,0% 57,8% 0,1% 0,6% 2,3% 4,8% 40,5% 36,9%
Poitou Charente 2,0% 15,1% 14,6% 0,0% 0,0% 5,4% %8,6 79,5% 76,9%
Provence Alpes 6,9% 12,5% 9,6% 0,1% 0,1% 7,5% 6,89 79,8% 83,5%
Rhbéne Alpes 11,9% 20,1% 18,5% 0,0% 0,1% 3,4% 3,4% 6,5% 78,0%
Total 100,0% 24,3% 23,3% 0,2% 0,4% 9,3% 10,2% 66,2% 66,2%

NB : données hors apatrides



Annexe Xl : Présents en CADA par continent de preenance et région de prise en charge

Part des places Afrique Amérique Asie Europe

Régions CADA 2008 2009 2008 2009 2008 2009 2008 2009
Alsace 5,8% 3,5% 3,6% 0,0% 2,3% 2,6% 3,8% 7,1% 6,99
Aquitaine 3,4% 2,0% 1,6% 1,5% 5,8% 1,5% 2,0% 4,2% 2%
Auvergne 1,8% 0,8% 1,1% 0,0% 0,0% 0,5% 1,4% 2,4% 2%2,
Bourgogne 4,6% 3,7% 4,0% 1,5% 0,0% 4,6% 2,5% 5,0% ,0%5
Bretagne 4,4% 4,4% 3,5% 0,0% 1,2% 2,4% 2,4% 4,6% 7%4,
Centre 6,0% 8,3% 7,7% 14,9% 5,8% 4,0% 4,5% 5,4% %5,6
Champagne 3,3% 1,8% 1,0% 6,0% 4, 7% 2,8% 4,09 3,9% ,0% 4
Franche Comte 2,7% 0,9% 0,6% 0,0% 0,0% 0,6% 0,89 7% 3, 3,8%
Ile De France 15,7% 26,2% 28,8% 44.8% 69,8% 50,5% 5,5% 6,8% 6,4%
Languedoc 2, 7% 0,7% 0,7% 1,5% 0,0% 0,6% 0,4% 3,8% ,8%3
Limousin 1,0% 1,3% 1,4% 0,0% 0,0% 0,5% 0,4% 0,9% 9%,
Lorraine 4. 7% 1,3% 0,9% 0,0% 0,0% 1,7% 1,7% 6,4% 396,
Midi-Pyrénées 3,9% 2,0% 1,9% 4,5% 0,0% 2,4% 4,0% 994, 4.7%
Nord Pas Calais 2,2% 2,4% 3,0% 0,0% 0,0% 1,9% 1,79 2,2% 2,2%
Basse Normandie 2,4% 2,9% 2,5% 0,0% 0,0% 3,5% 5,1% 2,1% 2,0%
Haute Normandie 4,5% 8,7% 8,2% 13,4% 0,0% 3,1% 3,69 3,1% 3,5%
Pays De La Loire 5,5% 4,2% 4,8% 6,0% 0,0% 4,5% 3,7% 6,2% 6,2%
Picardie 4,3% 10,1% 11,1% 1,5% 5,8% 1,1% 2,1% 2,6% 2,5%
Poitou Charente 2,0% 1,3% 1,3% 0,0% 0,0% 1,2% 1,89 2,5% 2,5%
Provence Alpes 6,9% 3,6% 2,8% 3,0% 2,3% 5,6% 4,5% ,3%8 8,5%
Rhbéne Alpes 11,9% 9,9% 9,4% 1,5% 2,3% 4,4% 4,0% 8%3, 14,0%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,09 100,0% ,QPO0 100,0% 100,0%

NB : données hors apatrides



Annexe XIV : Les 16 premiéres nationalités en CADAu 31 décembre 2009 : répartition par région de psie en charge

(1-8)
Régions % CADA Russie Arménie Kosovo Congo RDC Seid Azerbaidjan SriLanka | Rep de Guinésd
Alsace 5,8% 6,5% 3,8% 12,0% 4,6% 8,3% 5,3% 3,2% %3,7
Aguitaine 3,4% 4,1% 5,2% 1,8% 0,8% 2,6% 7,1% 1,3% 290
Auvergne 1,8% 1,5% 1,6% 4,9% 2,3% 2,2% 0,4% 0,9% 7%0,
Basse Normandie 2,4% 1,7% 2,3% 1,3% 1,4% 2,3% 4,2% 0,4% 0,0%
Bourgogne 4,6% 2,8% 6,3% 7,8% 4,8% 4,2% 7,5% 3,7% ,6%1
Bretagne 4,4% 5,1% 5,6% 1,4% 6,9% 5,0% 6,0% 0,0% 2%0,
Centre 6,0% 7,7% 4,0% 3,9% 7,6% 8,2% 5,3% 4,3% %1,0
Champagne 3,3% 4,2% 3,6% 4,5% 0,8% 6,2% 3,1% 4,7% 1% 2
Franche Comte 2,7% 1,1% 2,6% 10,3% 1,0% 4,4% 1,2% 1% 2 0,0%
Haute Normandie 4,5% 2,8% 5,1% 1,9% 4,2% 6,1% 0,7% 1,1% 1,4%
lle de France 15,7% 10,7% 6,1% 1,4% 26,1% 1,6% 6,2% 67,4% 50,1%
Languedoc Roussillon 2,7% 4,4% 5,9% 1,3% 0,6% 0,3% 5,2% 0,0% 1,9%
Limousin 1,0% 1,1% 1,3% 0,8% 1,6% 0,3% 0,4% 0,7% 2%,
Lorraine 4,7% 3,8% 8,9% 6,5% 0,8% 2,8% 7,3% 0,7% 290,
Midi Pyrénées 3,9% 5,1% 6,1% 3,7% 2,3% 1,8% 3,0% 4%2, 1,2%
Nord Pas de Calais 2,2% 2,7% 2,4% 0,4% 2,6% 4,4% 5%0, 2,8% 4,2%
Paca 6,9% 10,6% 8,2% 4,5% 1,1% 8,7% 7,5% 0,7% 1,9%
Pays De La Loire 5,5% 13,0% 3,0% 2,5% 2,5% 2,3% %8,3 1,9% 8,2%
Picardie 4,3% 1,6% 3,7% 1,9% 14,9% 2,3% 3,4% 0,6% ,0%4
Poitou Charente 2,0% 2,9% 2,3% 1,6% 0,6% 2,1% 4,9% 0,0% 4,0%
Rhéne Alpes 11,9% 6,6% 12,1% 25,6% 12,3% 23,9%) %2,6 0,9% 2,3%
Total Général 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,09 0,020 100,0% 100,0% 100,0%




Annexe XIV : Les 16 premiéres nationalités en CADAu 31 décembre 2009 : répartition par région de psie en charge

( 9-16)

Régions % CADA Angola Albanie Nigeria Irak Chine Cmgo BRZ Algérie Soudan
Alsace 5,8% 6,1% 4,4% 1,2% 0,0% 0,0% 1,5% 0,4% 6,7%
Aguitaine 3,4% 2,3% 9,3% 5,0% 0,9% 6,2% 3,4% 2,9% ,3%
Auvergne 1,8% 0,8% 1,6% 0,0% 2,9% 0,0% 0,6% 1,2% 0%0,
Basse Normandie 2,4% 1,3% 0,8% 3,5% 4,4% 14,29 2,19 0,0% 6,7%
Bourgogne 4,6% 8,9% 0,3% 1,8% 0,3% 1,2% 4,0% 2,5% ,6%4
Bretagne 4,4% 4,6% 11,9% 0,0% 0,0% 6,8% 3,1% 3,3% ,0%0
Centre 6,0% 9,9% 1,8% 2,0% 4,7% 8,9% 11,0% 7,4% %9,6
Champagne 3,3% 3,1% 1,6% 0,3% 7,6% 1,8% 0,0% 0,09 4% 0
Franche Comte 2,7% 0,0% 6,7% 0,6% 0,0% 0,3% 0,0% 0%0, 0,4%
Haute Normandie 4,5% 5,1% 3,4% 35,1% 6,2% 8,6% %2,0 3,7% 5,4%
lle de France 15,7% 8,4% 5,2% 15,8% 41,3% 29,49 4984, 15,2% 27,1%
Languedoc Roussillon 2,7% 0,0% 0,0% 0,0% 0,3% 0,9% 0,9% 0,0% 1,7%
Limousin 1,0% 1,8% 0,0% 0,3% 0,0% 0,3% 0,0% 0,0% 294,
Lorraine 4,7% 2,3% 12,4% 0,6% 0,3% 0,3% 1,8% 0,0% ,0%0
Midi Pyrénées 3,9% 4,6% 7,0% 1,5% 0,6% 10,1% 0,9% ,09%0 1,7%
Nord Pas de Calais 2,2% 1,5% 4,1% 2,3% 0,6% 0,0% 0%0, 10,2% 1,3%
Paca 6,9% 0,5% 14,7% 3,2% 9,4% 6,5% 0,9% 28,39 2,19
Pays De La Loire 5,5% 6,6% 1,8% 2,0% 2,1% 2,4% 1,5% 5,3% 12,9%
Picardie 4,3% 12,5% 1,8% 20,5% 3,8% 0,9% 15,0% 1,2% 7,5%
Poitou Charente 2,0% 0,5% 0,0% 0,0% 2,9% 0,0% 0,9% 2,9% 1,3%
Rhéne Alpes 11,9% 19,1% 11,4% 4,4% 11,7% 1,2% 5,8% 15,6% 5,4%
Total 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%




Annexe XV : Présents en CADA : répartition par commsition familiale

Régions F1 F2-F4 F5-F7 F8 et + Total F1% F2-FA4% F5-F7% F8 et +%
Alsace 244 563 335 26 1168 20,9% 48,2% 28,7% 2,2%
Aquitaine 54 417 213 0 684 7,9% 61,0% 31,1% 0,0%
Auvergne 34 213 99 25 371 9,2% 57,4% 26,7% 6,7%
Basse Normandie 83 288 112 0 483 17,2% 59,69 23.2% 0,0%
Bourgogne 100 467 305 35 907 11,0% 51,5% 33,6% 3,99
Bretagne 94 467 260 24 844 11,1% 55,3% 30,89 2,89
Centre 242 626 309 26 1204 20,1% 52,0% 25,79 2,29
Champagne 41 267 350 16 675 6,1% 39,6% 51,9% 2,49
Franche comte 69 287 168 18 542 12,8% 52,99 31,0% ,3% 3
Haute Normandie 196 513 217 16 942 20,8%) 54,59 %23,0 1,7%

lle de France 1215 1552 437 10 3214 37,8% 48,39 6943, 0,3%
Languedoc Roussillon 38 293 211 9 551 6,9% 53,29 ,3%88 1,6%
Limousin 38 112 37 10 197 19,2% 57,1% 18,7% 5,1%
Lorraine 70 568 255 24 916 7,6% 62,0% 27,8% 2,6%
Midi Pyrénées 54 476 250 26 806 6,7% 59,1% 31,00 2%3,
Nord Pas Calais 49 294 122 0 465 10,5% 63,29 26,2% 0,0%
PACA 150 583 617 12 1361 11,0% 42,8% 45,3% 0,9%
Pays de la Loire 110 548 458 26 1141 9,6% 48,09 1940, 2,3%
Picardie 326 444 118 16 904 36,1% 49,1% 13,09 1,8%
Poitou Charente 45 200 169 17 431 10,4% 46,59 39,1% 3,9%
Rhone alpes 406 1341 593 50 2390 17,0% 56,1% 248% 2,1%
Total général 3657 10520 5633 386 20196 18,1% 52,1% 27,9% 1,9%




Annexe XVI : Places occupées par les réfugiés ed\BDA au 31 décembre 2009

Capacités Places Réfugiés | Réfugiés | Réfugiés | Réfugiés
2009 Occupées| présents présents présents présents
Régions depuis — 3 | entre 3 et 6| depuis plus| (2)/(1) 3)/(2) @1(2) 5)(2) (6)/(2)
mois mois 6 mois
(€] 2) 3 4 Q)] (6)
Alsace 1159 1168 80 68 12 0 100,8% 6,8% 5,89 1,0% ,0%0
Aguitaine 696 684 98 45 34 19 98,3% 14,39 6,69 50% 2,8%
Auvergne 372 371 20 14 5 1 99,7% 5,4% 3,8% 1,3% %0,3
Bourgogne 921 907 77 32 25 20 98,5% 8,5% 3,59 28% 2.2%
Bretagne 863 844 74 47 21 6 97,8% 8,8% 5,69 2,5% 7%0,
Centre 1251 1204 92 54 21 17 96,2% 7,6% 4,59 1,7%  ,4%1
Champagne 689 675 116 28 43 45 98,0% 17,2% 4,1 % 6,4 6,7%
Franche Comte 540 542 65 44 16 5 100,4% 12,09 8,1 3,0% 0,9%
lle De France 3304 3214 620 236 133 251 97,3% 19,306 7,3% 4,1% 7,8%
Languedoc 551 551 77 32 15 30 100,0% 14,0% 5,89 %2,7 5,4%
Limousin 199 197 12 11 0 0 99,0% 6,1% 5,6% 0,0% %0,0
Lorraine 930 916 84 51 20 13 98,5% 9,2% 5,6% 2,2% ,4%1
Midi 810 806 47 46 1 0 99,5% 5,8% 5,7% 0,1% 0,0%
Nord Pas Calais 452 465 21 11 5 5 102,9% 4,5% 24% 1,1% 1,1%
Basse Normandie 501 483 44 33 11 0 96,4% 9,1% 6,8 2,3% 0,0%
Haute Normandie 940 942 84 29 30 25 100,2% 8,9% %3,1 3,2% 2,7%
Pays De La Loire 1123 1141 117 77 34 6 101,6% 10,3% 6,7% 3,0% 0,5%
Picardie 901 904 67 30 15 22 100,3% 7,4% 3,39 1,7% 2,4%
Poitou Charente 440 431 37 32 5 0 98,0% 8,6% 7,49 2%1 0,0%
PACA 1364 1361 278 57 32 189 99,8% 20,49 4,29 2,4% 13,9%
Rhéne Alpes 2404 2390 181 94 33 54 99,4% 7,6% 3,9% 1,4% 2,3%
Total 20410 20196 2291 1071 511 708 99,0% 11,3% 5,3% 2,5% 3,5%




Annexe XVII : Réfuqgiés présents en CADA au 31 décdme 2009 par durée de présence

Capacités Places Réfugiés Réfugiés Réfugiés Réfugiés
2007 Occupées présents présents | présents entrel  présents
Régions depuis — 3 3 et 6 mois | depuis plus 6 (DI((3) 5)/(3) (6)/(3)
mois mois
1) 2 3) 4 () (6)
Alsace 1159 1168 80 68 12 0 85,0% 15,0% 0,0%
Aguitaine 696 684 98 45 34 19 45,9% 34,7% 19,4%)
Auvergne 372 371 20 14 5 1 70,0% 25,0% 5,0%
Bourgogne 921 907 77 32 25 20 41,6% 32,5% 26,09
Bretagne 863 844 74 47 21 6 63,5% 28,4% 8,1%
Centre 1251 1204 92 54 21 17 58,7% 22,8% 18,59
Champagne 689 675 116 28 43 45 24,1% 37,1% 38,8%
Franche Comte 540 542 65 44 16 5 67,7% 24,6% 7,7%
lle De France 3304 3214 620 236 133 251 38,1% 21,5%  40,5%
Languedoc 551 551 77 32 15 30 41,6% 19,5% 39,09
Limousin 199 197 12 11 0 0 91,7% 0,0% 0,0%
Lorraine 930 916 84 51 20 13 60,7% 23,8% 15,5%
Midi 810 806 47 46 1 0 97,9% 2,1% 0,0%
Nord Pas Calais 452 465 21 11 5 5 52,4% 23,8% 23,8%
Basse Normandie 501 483 44 33 11 0 75,0% 25,09 0,09
Haute Normandie 940 942 84 29 30 25 34,5% 35,7% 8929,
Pays De La Loire 1123 1141 117 77 34 6 65,8% 29,19 5,1%
Picardie 901 904 67 30 15 22 44,8% 22,4% 32,8%
Poitou Charente 440 431 37 32 5 0 86,5% 13,5% 0,0%
PACA 1364 1361 278 57 32 189 20,5% 11,5% 68,0%
Rhoéne Alpes 2404 2390 181 94 33 54 51,9% 18,2% 929,8
Total 20410 20196 2291 1071 511 708 46,7% 22,3% 30,9%




Annexe XVIII : Réfugiés présents en CADA au 31 déoebre 2009 par composition familiale

Régions F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9 F10 F12 Total
Alsace 8 8 3 28 10 6 0 8 9 0 0 80
Aquitaine 5 10 12 16 55 0 0 0 0 0 0 08
Auvergne 4 4 3 4 5 0 0 0 0 0 0 20
Bourgogne 7 10 15 8 10 12 7 8 0 0 0 77
[Bretagne 9 4 3 28 10 12 0 8 0 0 0 74
lcentre 13 18 9 4 20 12 7 0 9 0 0 92
l[champagne 4 8 12 20 20 24 28 0 0 0 0 116
||Franche Comte 6 0 6 8 25 6 14 0 0 0 0 65
lile De France 165 72 105 132 70 66 0 0 0 10 0 620
lLanguedoc 8 0 3 36 10 6 14 0 0 0 0 77
[Limousin 2 6 0 4 0 0 0 0 0 0 0 12

[Lorraine 4 12 24 28 10 6 0 0 0 0 0 84

[Midi 3 6 6 12 20 0 0 0 0 0 0 47

INord Pas Cala 6 4 3 8 0 0 0 0 0 0 0 21

||Basse Normandie 9 4 0 20 5 6 0 0 0 0 0 44

[Haute Normandie 9 8 15 16 30 6 0 0 0 0 0 84

lPays De La Loire 9 12 9 28 25 12 14 8 0 0 0 117

lPicardie 19 8 9 16 15 0 0 0 0 0 0 67

[Poitou Charente 3 4 12 8 10 0 0 0 0 0 0 37

PACA 5 12 24 60 85 24 56 0 0 0 12 278
Rhbéne Alpes 30 20 21 64 10 12 0 24 0 0 0 181
Total 328 230 294 548 445 210 140 56 18 10 12 229

14,3% 10,0% 12,8% | 23,9% 19,4% 9,2% 6,19 2,4% 0,80 ,4%0 | 05%

F1, 2, 3: ménages composeés de 1, 2 et 3 perspries



Annexe XIX : Places occupées par les déboutés en BA au 31 décembre 2009

Capacités| Places | Déboutés| Déboutés | Dont avec Dont Dont sans
2008 Occupées| présents | présents séjour |régularisés| titre de
Régions depuis + 1 asile séjour (3)/(2) D1(2) (5)/(2) (6)/(2) (N(2)
mois
@) 2 3 (@) ©)] (6) @)

Alsace 1159 1168 64 28 5 0 23 5,5% 2,49 0,4% 0,006 ,0%2
Aquitaine 696 684 29 15 5 4 6 4,2% 2,2% 0,79 0,6% ,9%0
Auvergne 372 371 34 24 14 0 10 9,2% 6,59 3,8% 0,006 2,7%
Bourgogne 921 907 198 171 65 52 54 21,8% 18,96 7,206 5,7% 6,0%
Bretagne 863 844 74 64 4 16 44 8,8%4 7,6% 0,5% 1,9% 5,2%
Centre 1251 1204 133 116 41 4 71 11,0% 9,6% 34% 3%0, 5,9%
Champagne 689 675 110 95 11 14 70 16,3% 14,1% 1,% 2,1% 10,4%
Franche Comte 540 542 68 51 22 13 16 12,5 9,4% %41 2,4% 3,0%
lle De France 3304 3214 156 77 20 8 49 4,9% 2,4%  6%0, 0,2% 1,5%
Languedoc 551 551 51 46 33 3 10 9,39 8,3% 6,096 0,506 1,8%
Limousin 199 197 14 14 4 10 0 7,1% 7,1%) 2,09 51% 090
Lorraine 930 916 58 45 0 9 36 6,3% 4,9% 0,0% 1,0% ,9%3
Midi 810 806 80 60 18 15 27 9,9% 7,4% 2,2% 1,99 98,3
Nord Pas Calais 452 465 34 17 1 0 16 7,3% 3,7% 0,2p6 0,0% 3,4%
Basse Normandie 501 483 48 38 20 3 15 9,9% 7,9% %4,1 0,6% 3,1%
Haute Normandie 940 942 256 226 41 75 110 27,2% 0924, 4,4% 8,0% 11,7%
Pays De La Loire 1123 1141 105 71 29 4 38 9,2% 6,2% 2,5% 0,4% 3,3%
Picardie 901 904 101 79 0 35 44 11,2% 8,7% 0,0% %3,9]  4,9%
Poitou Charente 440 431 31 26 11 0 15 7,2% 6,090 %2,6] 0,0% 3,5%
PACA 1364 1361 205 190 46 33 111 15,1% 14,0% 34%  ,4%2 8,2%
Rhone Alpes 2404 2390 153 105 59 11 35 6,4% 44%  5%2, 0,5% 1,5%
Total 20410 20196 2002 1558 449 309 800 9,9% 7,7% 2,2% 1,5% 4,0%




Annexe XX : Déboutés présents en CADA au 31 décemt?009 selon la situation au regard du séjour

Capacités Places Déboutés | Déboutés | Dont avec Dont Dont sans
2007 Occupées| présents présents séjour régularisés | titre de
Régions depuis + 1 asile séjour (DI(3) (5)/(4) (6)/(4) (N1(4)
mois
(@) 2 3 4 ©)] (6) @)
Alsace 1159 1168 64 28 5 0 23 43,8% 17,9% 0,0% 982,
Aquitaine 696 684 29 15 5 4 6 51,7% 33,39 26,7% 0%0,
Auvergne 372 371 34 24 14 0 10 70,6% 58,3% 0,0% 7%1,
Bourgogne 921 907 198 171 65 52 54 86,4% 38,0% 980,4 31,6%
Bretagne 863 844 74 64 4 16 44 86,59 6,39 25,0% 8968,
Centre 1251 1204 133 116 41 4 71 87,2% 35,3% 34% 1,29
Champagne 689 675 110 95 11 14 70 86,4%0 11,66 14,9% 73,7%
Franche Comte 540 542 68 51 22 13 16 75,0% 43,10 ,59%25 31,4%
lle De France 3304 3214 156 77 20 8 49 49,4% 26,006 10,4% 63,6%
Languedoc 551 551 51 46 33 3 10 90,29 71,7% 6,5%0 7921
Limousin 199 197 14 14 4 10 0 100,09 28,69 71,4% 0%0,
Lorraine 930 916 58 45 0 9 36 77,6% 0,0% 20,0% %0,0
Midi 810 806 80 60 18 15 27 75,0% 30,0% 25,09 45,0%0
Nord Pas Calais 452 465 34 17 1 0 16 50,0% 5,9% %0,0] 94,1%
Basse Normandie 501 483 48 38 20 3 15 79,2% 52,600 9% 7 39,5%
Haute Normandie 940 942 256 226 41 75 110 88,3% 198, 33,2% 48,7%
Pays De La Loire 1123 1141 105 71 29 4 38 67,6%0 8%0, 5,6% 53,5%
Picardie 901 904 101 79 0 35 44 78,2% 0,0% 44,3% , 7965
Poitou Charente 440 431 31 26 11 0 15 83,9% 42,306 ,0%0 57,7%
PACA 1364 1361 205 190 46 33 111 92,7% 24,2% 17,4% 58,4%
Rhone Alpes 2404 2390 153 105 59 11 35 68,6%0 56,206 10,5% 33,3%
Total 20410 20196 2002 1558 449 309 800 77,8% 28,8% 19,8% 51,3%




Annexe XXI : Déboutés admis au séjour a titre exceaipnnel présents en CADA au 31 décembre 2009

Régions F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9 F10 Total
Alsace 0 0 0 0 0
Aquitaine 0 0 0 4 4
Auvergne 0 0 0 0 0
Bourgogne 6 10 9 4 6 7 10 52
||Bretagne 0 0 6 4 6 16
||Centre 0 0 0 4 4
||Champagne 0 0 0 8 6 14
||Franche Comte 0 0 3 0 10 13
||Ile De France 4 0 0 4 8
||Languedoc 0 0 3 0 3
||Lim0usin 0 0 0 0 10 10
||Lorraine 0 2 3 4 9
[Mmidi 0 2 6 0 7 15
||Nord Pas Cala 0 0 0 0 0
||Basse Normandie 1 2 0 0 3
||Haute Normandie 12 16 12 20 15 75
||Pays De La Loire 0 0 0 4 4
lPicardie 1 8 6 12 8 35
||Poitou Charente 0 0 0 0 0
||Provence Alpes 2 2 3 8 5 6 7 33
Rhbéne Alpes 1 6 0 4 11
Total 27 48 51 80 30 24 21 8 0 20 309
8,7% 15,5% 16,5% 25,9% 9,7% 7,8% 6,8% 2,69 0,0% %6,5

F1, 2, 3: ménages composés de 1, 2 et 3 perspates




Annexe XXII : Déboutés sans titre de séjour indimeinprésents en CADA au 31 décembre 2009

Régions F1 F2 F3 F4 F5 F6 F7 F8 F9 F10 Total
Alsace 1 2 3 4 0 6 7 0 23
Aquitaine 0 0 6 0 0 0 0 0 6
Auvergne 1 4 0 0 5 0 0 0 10
Bourgogne 4 2 3 24 15 6 0 0 54
||Bretagne 1 6 15 12 10 0 0 0 44
lcentre 5 2 9 24 25 6 0 0 71
l[champagne 1 4 9 20 10 18 0 8 70
||Franche Comte 4 4 0 8 0 0 0 0 16
||Ile De France 12 0 12 8 5 12 0 0 49
||Languedoc 3 4 3 0 0 0 0 0 10
||Lim0usin 0 0 0 0 0 0 0 0 0
||Lorraine 0 2 6 16 0 12 0 0 36
[Mmidi 1 2 0 8 10 6 0 0 27
INord Pas Cala 1 0 3 12 0 0 0 0 16
||Basse Normandie 1 4 6 4 0 0 0 0 15
||Haute Normandie 10 16 21 36 15 12 0 0 110
lPays De La Loire 1 4 6 12 15 0 0 0 38
lPicardie 9 10 15 4 0 6 0 0 44
||Poitou Charente 1 2 3 4 5 0 0 0 15
||Provence Alpes 3 8 15 32 35 18 0 0 111
Rhbéne Alpes 4 0 9 16 0 6 0 0 35
Total 63 76 144 244 150 108 7 8 0 0 800
7,9% 9,5% 18,0% 30,5% 18,8% 13,5% 0,9% 1,0%

F1, 2, 3: ménages composés de 1, 2 et 3 perspates




Annexe XXIII : Evolution des taux de places indimehoccupées en CADA par les réfugiés et les déboutis 2009

Régions Réfugiés Déboutés

31.12.08 31.03.09 31.06.09 30.09.0 31.12.09 0812 31.03.09 31.06.09 30.09.09 31.12.0
Alsace 0,1% 0,0% 0,1% 0,0% 0,0% 4,2% 3,0% 0,4% 1,39 1,1%
Aquitaine 2,2% 3,1% 2,4% 1,6% 2,8% 2,7% 4,2% 2,5% 692 0,9%
Auvergne 0,0% 1,6% 1,4% 0,3% 0,3% 2,2% 3,3% 7,4% 1%1, 2,7%
Bourgogne 2,8% 1,8% 2,7% 1,7% 2,2% 6,1% 4,4% 5,49 1,1% 11,7%
Bretagne 1,4% 0,5% 1,2% 1,2% 0,7% 4,5% 4,4% 6,29 5%6, 5,3%
Centre 1,5% 1,3% 1,6% 0,9% 1,4% 5,0% 5,7% 6,7% 71% 6,0%
Champagne 3,0% 3,8% 5,0% 4,6% 6,7% 6,4% 7,29 8,99 1,9%4 12,4%
Franche Comte 0,0% 0,0% 1,1% 2,3% 0,9% 11,99 10,8 7,9% 5,4% 5,4%
lle De France 5,5% 4,5% 6,6% 8,1% 7,8% 1,6% 1,8% 3%]1, 1,6% 1,6%
Languedoc 7,9% 2,2% 6,1% 8,1% 5,4% 7,9% 4,2% 3,2% ,8%2 2,4%
Limousin 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 0,0% 3,6% 0,0% 0,0% 0%0, 5,1%
Lorraine 1,5% 1,6% 2,6% 0,8% 1,4% 3,4% 4,5% 6,5% 898, 4,3%
Midi 0,6% 0,0% 1,5% 0,0% 0,0% 6,9% 4,0% 6,5% 6,2% ,898
Nord Pas Calais 4,0% 0,4% 3,1% 1,5% 1,1% 3,1% 3,6% 4,4% 2,2% 2,6%
Basse Normandie 1,9% 1,6% 2,0% 2,3% 0,0% 5,69 1,4% 3,2% 2,5% 3,1%
Haute Normandie 4,2% 3,4% 3,0% 4,6% 2,7% 16,0% %38,4 20,5% 19,0% 19,5%
Pays De La Loire 3,6% 1,6% 1,3% 1,7% 0,5% 2,8% 3,79 2,9% 3,8% 3,3%
Picardie 5,0% 6,1% 3,6% 2,4% 2,4% 16,0% 9,7% 8,19 ,1%7 8,7%
Poitou Charente 4,4% 1,2% 0,9% 0,0% 0,0% 2,0% 1,9% 2,5% 2,7% 3,5%
PACA 7,1% 8,1% 11,7% 13,6% 13,9% 6,5% 8,9% 9,8% T%2, 10,4%
Rhoéne Alpes 1,5% 1,4% 2,0% 2,3% 2,3% 1,6% 2,1% 24% 1,6% 1,8%
Total 3,1% 2,6% 3,5% 3,7% 3,5% 5,1% 4,9% 5,2% 5,5% 5,1%




